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 (1) La complexité croissante de notre droit est devenue une source majeure de fragilité 

pour notre société et notre économie…Elle peut détruire la lisibilité des décisions 
prises par le gouvernement et le parlement et ainsi conduire les français à douter de 
l'efficacité de la décision politique.« 
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 (2) voir Jeanne PROULX, La sécurité juridique ، Un cadre juridique stable adapté à 

l'évolution technologique constante, Formation organisé par direction des affaires 
législatives, DGAJL, Ministère de la justice de Québec, Canada, I juin 2009, pp. 8،9. 



 

  

                                                             



 

                                                             



 

                                                             

(15) Le petite Larousse (Grand formate, illustre couleur). France: édition Larousse, 
2001.p 928. 



 

                                                             

( 18 ) UNDP, "Rappirts mondial sur le développement Humain 1994 
".Développements humain. 1994, p23. 

(19)  Jean-François, Rioux, La sécurité humaine: Une Nouvelle conception des 
relation international. Paris: L 'Harmattan, 2001, p 19. 

(20)  Christian, Geiser, "Approches sur les conflits Ethniques et les réfugiés ".presses 
de science po.1997, p13. 



 

                                                             



 

                                                             

Martin NADEAU,« Perspectives pour un principe de sécurité juridique en droit 
canadieen:les pistes du droit européen »,Artic1e, 40 R.D.U.S (2009-10) LEMIEUX, « 
Jurisprudence et sécurité juridique:une prespective civiliste », R.D. U.S, 29(1998-99), 
p. 225. 
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 ( 1 ) Åke Frändberg,"From Rechtsstaat to Universal Law-State An Essay in 

Philosophical Jurisprudence",Law and Philosophy Library, Vol 109, Germany, 
2014, P.146. 

(2)  voir, Martin NADEAU, art-préc, pp.516-519. 
(3)  Michéle DE SALVIA, « La place de la notion de sécurité juridique dans la 

jurisprudence de la Cour européenne des droits de I 'Homme », C.C.C, no II, 2000, 
p. 94. 
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jurisprudence de la Cour européenne des droits de l'homme",es pistes de droit 
European, Vol. 40, 2009, P. 511. 

https://www.conseil،constitutionnel.fr/ last visited at: 30/7/2019. 
 (3)Cathy Pomart,"La magistrature familiale: vers une consécration légale du nouveau 

visage de l'office du juge de la famille",L'Harmattan, Paris, 2004, P.164. 
 (4)Carpano, E. , "Etat de droit et droits européens - L'évolution du modèle de l'Etat de 

droit dans le cadre de l'européanisation des systèmes juridiques", Editions 
L'Harmattan, Paris, 2005, P.231.  



 

                                                             

 (1)Fromont, M. , "Le principe de sécurité juridique", A.J.D.A., Paris, 1996, P.178. 
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 (1)Martin Nadeau,"Perspectives pour un principe de sécurité juridique en droit canadien: 

les pistes du droit européen", R.D.U.S, vot. 40, oct. 2009, p. 511;Eliette Rubi—
Cavagna: Les principes fondamentaux dans fa jurisprudence des juridictions 
suprêmes, Centre de recherches critiques sur le droit CERCRID , 2004, P. 106. 
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 (4)Louis Favoreu,"Droit constitutionnel", Dalloz, 1998, n. 1349. 



 

                                                             



 

                                                             



 

                                                             

http//droitagadir.blospot.com ٢٠/٣/٢٠٢٠ ٠الزيارة.  
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 (2) “Pour le citoyen le principe de securité jeiridique signifie en premien lieu protection 
de la confiance lég; time" Citéin : Th.Meindl, commentaire de la décision du conseil 
constitutinnel n . 97 ، 391 DC du 7 novembre 1997, Rev., Ad., 1997, p.636 

 (3) M.Fromont, article précite, p . 180; M.Delmarre, La sécurité juridique et le juge 
administratif francais,AJDA,2004,p.187. 

 (4) Th. Meindl, article précite, p.636. 



 

                                                             
 (1) Cour de justice des communautés européennes. CTCE . 
 (2) CJCE, 12 juillet 1957, Algera C/ Assemblée commune. 
 (3) CJCE, 26 avril 1988, Hauptzollamt Hamburg ، Jonas, Rec., p.2213. 
 (4) CEDH, 13 Juin 1979, Markx 
 (5) "Le princi pe de sécurité juridique est inherent qu droit de la convention européenne 

de sauvegarde des droits de l'homme et des libertes fondamentales”. 
 (6) CJCE, 5 octobre 1988, padovani Rec., p.6177. 
 (7) M.Delmarre, la sécurité juidique et le juge administratif frarnçais, AIDA, 2004, 

p.188. 



 

                                                             
 (1) “qu', dans ces conditions, les producteurs avisés ont été mis en mesure dés avant le 

début de l'année 2000 de prevoir l'adoption de la mesure litigieuse; que, par suite, les 
moyens tirés de la meconnaissance des principes de confiance légitime et de 
non،retroactivité doivent ètre écortés”.  

C.E., Ass. 11 juillt 2001, FNSEA et autres, RFDA, 2002, p .33; cone\. F. Séners. p.43 
 (2) “La réquerante, en toute état de cause, ne peut pas sérieusement invoquer en l'espéce 

la méconnaissance d'un principe de confiance légtime" C.E., 30 decembre 1996, Mme 
Brockly, Rec., p.526, V.aussi, 9 juillet 1997 office public comm ..., Rec., p.292. 

 (3) C.C., 7 nov., 1997, n. 391 DC, J.O., 11 nov., p. 16390. “qu'aucune nonne de valeur 
constitutionnelle ne garantie un principe dit ""confiance légitime”. V. également : 
C.C., 3 déc., 1996, n.385 DC, Rec., p.145. 



 

                                                             
 (1) Th. Meindl, article précité, p.634. 



 

                                                             
 (1) C.C., 21 déc., 1999, n.422 DC. L'égalite devant la Joi enoncée par l'article 6 de la 

Declaration des droits de l'homme et du citoyen la Declaration des droit de l'homme 
et du citoyen et la garantie des droits enoncée par son article 16 pourraitent ne pas 
ètre effectives si les citoyens ne disposaient pas d'une connissance suffisante des 
normes qui leur sont applicales 



 

                                                             

 ( 3 )Olivier Dutheillet,"La sécurité juridique: Le point de vue du juge 
constitutionnel",exposé fait  à l’occasion de l’accueil de hauts magistrats brésiliens, 
le 20 septembre 2005.p.36 



 

                                                             



 

                                                             



 

                                                             



 

 

 

                                                             



 

                                                             



 



 

 

 



 

                                                             

(4) Bernard PACt1iAU. La sécurité jundlque, un prunctrv qui voir AIDA. 1995. ؛p. 151. 



 

                                                             
 (5) A. FRANDBERG,P.R., P.3 
 (6)E. CIONGARU, Constitutional Law Connotations Of Legal Certainty In The Rule Of 

Law, Fiat Iustitia, Faculty of Law,"Dimitrie Cantemir" Christian University, vol. 10 
1 , Bucharest, Romania, 2016, P. 45. 



 

                                                             
 (7) E. CIONGARU, P.R., P.45 



 

                                                             

(11) See: Ion Predescu & Mareita Satta. Op, Cit. p3. 
 (12)J.MAXEINER, Legal Certainty and Legal Methods: A European Alternative to 

American Legal Indeterminacy?, ScholarWorks@University of Baltimore School of 
Law, Vol 15, 2007, P. 545 

 (13) J.MAXEINER, P.R., P. 54. 



 

                                                             
 (14 )J. POTRZESZCZ, Legal Security – Synthetic Presentation, The John Paul II 
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 (17) CEDH.,26 avril 1979,Sunday Times c\R. Uni. 30 , les grands arrest de la cour 

EDH.PUF.2003,n 49. 



 

                                                             

 (25) Case. C،347،o6 AAM Brescia SpA. V. Comune di Rodengo saiano, 2008, ECR. I – 
5641, Judgment,17 July 2008 
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،  -جامعة عين شمس  –، كلية الحقوق  -القضاء الدستوري في مصر  –د. عادل عمر شѧѧريف ، قضѧѧاء الدسѧѧتورية ) (٣٠

  .٤٧١ ص ١٩٨٨
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.د. محمد عبد الواحد الجميلي، أثار الحكم الصѧѧѧѧادر من المحكمة ٣٥. ٤٧١) عادل عمر شѧѧѧѧريف، مرجع سѧѧѧѧابق، ص٣١( 

  .٥٣، ص م.٢٠٠٢الدستورية العليا، دار النهضة العربية، 
عبد القادر قنديل، الرقابة على دسѧѧتورية القوانين دراسѧѧة مقارنة، الإسѧѧكندرية، مصѧѧر: دار الجامعة الجديدة  أشѧѧرف) ٣٢( 

  .٢٠١، ص ٢٠١٣للنشر، 
) لكن هنالك اسѧѧتثناء في حالة إذا كان حكم الرفض صѧѧادرًا في طعن يسѧѧتند إلى عدم اسѧѧتيفاء النص للأوضاع الشكلية ٣٣( 

معاودة آثار مسѧѧѧѧألة دسѧѧѧѧتورية النص من الناحية الموضѧѧѧѧوعية، وذلك بعكس ما إذا كان الحكم  إمكانيةذلك  حيث لا يمنع
صѧѧѧادرًا في طعن يسѧѧѧتند إلى مخالفة النص للأحكام الموضѧѧѧوعية فإنه  في  هذه الحالة يمنع من معاودة فحص النص من 

  جديد لا استناداً إلى سبب شكلي أو موضوعي.
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) عمر محمود نوفل، الآثار المترتبة على الأحكام القضѧѧѧѧѧѧائية، رسѧѧѧѧѧѧالة ماجسѧѧѧѧѧѧتير، كلية الشѧѧѧѧѧѧريعة والقانون، الجامعة ٣٥( 
  .٢٢، ص ٢٠٠٩غزة، فلسطين، الإسلامية، 

 (36) E. Thomas Lewis, The U. S. Supreme Court, Vol. 1 Magill's Choice , McGrow Hill Book 
Company, 2007, p. 11. 



 

                                                             
 (1) Olivier DUTHEILLET de Lamothe, les limites du contrôle constitutionnel « du point de vue 

vue européen » dans le cadre de l'échange de vues avec «I'Union des Cours et des Conseils 
constitutionnels arabes» lors de la 72e session plénière (Venise, 19- 20 octobre 2007), P. 6. 

« En principe, toutes les Cours constitutionnelles n'ont le choix qu'entre deux solutions: - 
déclarer une disposition inconstitutionnelle, ce qui entraîne en principe son annulation erga 
omnes avec effet rétroactif ; - la déclarer constitutionnelle ».. 

 (2) Ed Walters, U.S. Supreme Court Advance Sheet April 2013, Harper & Row Press, 2013, p. 
26. 

 (3) Michael J. Klarman, op. cit., p. 493. 

ومبدأ رجعية أثر الحكم بعدم الدستورية"، بحث  القانوني) عامر زغير محيسن، "الموازنة بين فكرة الأمن ٤( 
؛ أحمد إبراهيم الغول، ٨، ص ٢٠١٠، العراق،  ١٨منشور فى مجلة دراسات الكوفة، جامعة الكوفة، العدد 

، ٢٠٠٨مصر: منشأة المعارف،  -الأثر الرجعي في الفقه الإسلامي والقانون المدني دراسة مقارنة، الإسكندرية 
  . ٩٥ص 

5  ( 5 ) Elmer E. Smead, The Rule Against Retroactive Legislation: A Basic Principle of 
Jurisprudence, 20 Minn. L. Rev., 1936, p. 775; Charles B. Hochman, The Supreme Court and 
the Constitutionality of Retroactive Legislation, 73 HARV. L. Rev., 1960, p. 692; Justices 
Black, Retroactive Effect of Judicial Decisions, Indiana Law Journal, Volume 24, 1948, p. 
103،111; Stephen R. Munzer, A Theory of Retroactive Legislation, 61 TEX. L. Rev., 1982, p. 
428; Richard J. Wolf, Judicial Review of Retroactive Rulemaking: Has Georgetown 
Neglected the Plastic Remedies?, 68, Washington University Law Review, 1990, p.157; 



 

                                                             
David Lehn, Adjudicative Retroactivity as a Preclusion Problem Dow Chemical Co. v. 
Stephenson, Vol. 59 Nyu Annual Survey of American Law, 2004, p. 563،608. 

 (1) Edward L. Barrette & others, The Constitutional Law, 2nd ed., 1963, p. 195. 

 (2) Paul E. McGreal, Back to the Future: The Supreme Court's Retroactivity Jurisprudence, 15 
HARV. J.L. & PUB. POL'Y, 1992, p. 595. 

) يقصد بالمشروعية أو السلطة المشروعة قيام السلطة استناداً إلى الدستور والقوانين النافذة، بحيث تخضع لها في جميع ٣( 
وسياساتها  جيتهاوأيديولوالعامة وثقافتها السياسية  مبادئهاتصرفاتها وممارساتها، وهي تختلف عن السلطة الشرعية التي تتوافق 
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