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 ١٣٢١

  
 

   -تية في القضاء الجنائيالعدالة الروبو"
  "بين النظرية والتطبيق

  

  : الملخص

ة    ر بجدی ن التفكی د م ى المزی دعوا إل ة ی امي الأدوات التكنولوجی ع، إن تن ي الواق ف

سار      ي م طناعى ف ذكاء الاص ات ال دماج خوارزمی ة، وان ة الروبوتی وع العدال شأن موض ب

دعوى   الحكم الجنائي، واللجوء إلى الذكاء الاصطناعي في سبیل ا      ي ال لحصول على حكم ف

ن         د م الجنائیة لم یعد مجرد مسألة افتراضیة بل أضحى واقع قائم، وھو ما یثیر بدوره العدی

ار           . التساؤلات حول ھذا الموضوع    ي الآث ا ھ ة؟ وم ة الروبوتی ي العدال والسؤال الآن، ما ھ

ي ال          ا ھ ائي؟  وم ضاء الجن ي الق ي   التي تترتب على  تطبیق العدالة الروبوتیة ف ات الت معوق

ساؤلات            ذه الت ن الواضح، أن ھ تحول دون تطبیق العدالة الروبوتیة في القضاء الجنائي؟ م

یة       : تلقي الضوء على مسألة أساسیة  ادئ الأساس ة والمب ة الروبوتی ق العدال دى تواف مفادھا م

ین    ساواة ب ة، والم دعوى العادل ي ال ق ف راءة، والح ة الب ا قرین ي منھ ة، والت ة الجنائی  للعدال

  . الخصوم في الأسلحة

  .القانون الجنائي  الاصطناعي،الذكاء  الروبوتیة،العدالة: الكلمات الرئیسیة
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Summary :  

In fact, the growth of technological tools calls for more 

serious thinking about the subject of robotic justice, and the 

integration of algorithms into the process of criminal adjudication. 

Resorting to artificial intelligence in order to obtain a ruling in a 

criminal case is no longer just a hypothetical issue, but has become 

an existing reality, which in turn raises many questions about this 

topic. The question now is, what is robotic justice? What are the 

effects of applying robotic justice in criminal justice? What are the 

obstacles that prevent the application of robotic justice in criminal 

justice? 

Clearly, these questions shed light on a fundamental issue: 

the extent to which algorithmic justice is compatible with the basic 

principles of criminal justice, including the presumption of 

innocence, The right to a fair case, and equality between 

adversaries in weapons. 

Keywords: robotic justice, artificial intelligence, criminal law. 
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  :مقدمة
ذكاء   ن أن ال الرغم م طناعيب ضاء   الاص ي الق افي ف ضور الك ع بالح  لا یتمت

ي      ر ف دور كبی وم ب زال تق ضائیة لا ت ات الق ذه الخوارزمی صري، إلا أن ھ   الم

ي    ضطرد ف و م ى نح امٍ وعل دور متن وم ب طناعي یق ذكاء الاص ان ال ضائي، إذ ك ل الق العم

ول ب   : مجالات مثل  د الق ي مجال        الصحة، والبیئة، فلا یبع ل ف دور مماث وم ب ن أن یق ھ یمك أن

  . القضاء

ي       بطء ف ن ال اني م ومن حیث الواقع العملي للقضاء في مصر، فلا شك في أنھ یع

راءات  ة الإج ن تكلف ضلاً ع ي، ف خ... التقاض ن   )١(ال د م ل العدی ن ح ن الممك م فم ن ث ، وم

ضاء محل   المشكلات التي یواجھا القضاء في مصر من خلال إحلال الخوارزمیات في ال   ق

ي      القضاة البشریین، ولقد حدث تنامٍ ملحوظ لتقنیات الذكاء الاصطناعي في مجال القانون ف

ل  دول، مث ض ال ل    : بع راء تحلی ى إج ال عل ري الح ث ج ة حی دة الأمریكی ات المتح الولای

وابق    صورات وس ع ت ات، ووض ى المعلوم صول عل سمح بالح ي ت ضائیة، الت ات الق للبیان

ات        قضائیة، وبالتالي فلم     تخدام خوارزمی ھ اس ذي یجري فی یكن بالغریب وصف القضاء ال

ضائیة               ام الق ن الأحك ر م در كبی ل ق ى تحلی الذكاء الاصطناعي بالعدالة الناجزة، لقدرتھا عل

 .من خلال تكنولوجیا الذكاء الاصطناعي في سبیل بناء توقعات بشأن نتیجة المنازعات

ي      ومن غیر الممكن حصر الدور الذي یضطلع بھ الق         صره ف تم ح ث ی ي، بحی اض

ي               صدر من خلال القاض ذي ی ضائي ال م الق ا أن الحك ات،  كم الإطار الخاص بالخوارزمی

                                                             
حاتم محمد فتحى أحمد البكري، مبدأ الشفویة في الإجراءات الجنائیة، دراسة .  د/انظر في ذلك) ١(

أشرف جودة محمد محمود، .  ؛ د٢٠٣، ص٢٠١١مقارنة، رسالة دكتوراه، جامعة المنصورة، 
، ٣٥المحاكم الإلكترونیة في ضوء الواقع الإجرائي المعاصر، مجلة الشریعة والقانون، العدد

  .٥٧، ص٢٠٢٠، ٣الجزء
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د لا            ي ق تقلال الت اد والاس دأ الحی ا مب ضمانات، أھمھ الإنسان، یكفل للمتقاضین الكثیر من ال

ذكاء          ى ال وء إل شریین، واللج ضاة الب ل الق ات مح لال الخوارزمی لال إح ن خ ق م تتحق

سألة       الاص رد م د مج م یع ة ل دعوى الجنائی ي ال م ف ى حك صول عل بیل الح ي س طناعي ف

ائم         ع ق حى واق ل أض و ،  )١(افتراضیة ب ذا         وھ ساؤلات حول ھ ن الت د م دوره العدی ر ب ا یثی  م

ار         . الموضوع  ي الآث ا ھ ائي؟ وم ضاء الجن ي الق ة ف ة الروبوتی اھي العدال سؤال الآن، م وال

ق   التي تترتب على  اللجوء إلى الخوارز  ات تطبی میات في القضاء الجنائي؟  وما ھي معوق

  العدالة الروبوتیة في القضاء الجنائي؟ 

ن    :المنھج العلمي  ارن م نھج المق  رأینا أنھ من المناسب في ھذه الدارسة اتباع الم

ذكاء          ام ال ال لنظ ذا المج ي ھ ة ف الم المتقدم ي دول الع اكم ف ة المح ل تجرب لال نق خ

ضائي        الاصطناعي، ومدى إمكانیة ت  ي النظام الق شریعیة ف ة الت ن الناحی طبیق ھذا النظام م

دى          التحلیليالمصري، وكذلك المنھج     ق بم ا یتعل ة فیم ة الحالی ة  للتشریعات الإجرائی  إمكانی

دیلھا أو      ة لتع ات الملائم ع المقترح ة ووض شریعات الحالی ل الت ي ظ ام ف ذا النظ ق ھ تطبی

 .صطناعي في القضاء الجنائياستحداث القوانین المنظمة لإدخال الذكاء الا

ث        : تقسیم الدراسة  ولقد جرى تقسیم الدراسة إلى ثلاثة مباحث، نتناول في المبح

ة  : الأول ة العدال ةماھی صائص،  الروبوتی ف، والخ ث التعری ن حی ائي، م ضاء الجن ي الق  ف

ث            ي المبح اول ف ا نتن اني وتطبیقات التكنولوجیا الحدیثة في القضاء الجنائي، بینم یم تقی : الث

ة،          ة العادل دعوى الجنائی مانات ال ث ض ن حی ائي، م ضاء الجن ي الق ة ف ة الروبوتی العدال

ة  دعوى الجنائی ي ال یة ف وق الأساس ي  . والحق ق الت ن العوائ ث، ع ث الثال ي المبح تكلم ف ون

  .تحول بین تطبیق العدالة الروبوتیة في القضاء الجنائي

                                                             
(1) O. Leroux, Justice pénale et algorithme,  2019,  p. 56. disponible sur le site, 

https://www.researchportal.unamur.be    
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  المبحث الأول
  الجنائيماهية العدالة الروبوتية في القضاء 

  

ة   ة الروبوتی ،  Justice robotisée في الواقع، وفي سبیل دراسة موضوع العدال

ي        م ف دار حك ى اص ي إل یجدر بنا تتبع المسار الخاص بھذه المنظومة، والذي ینتھي بالقاض

م             ن فھ ى یمك ك حت ذكاء الاصطناعي، وذل القضیة المعروضة علیھ، من خلال استخدامھ لل

ضائي       الكثیر من التعقیدات الت   م ق دور حك ى ص ي إل ي تنتھ ة، الت ذا  . ي تحیط بھذه العملی وھ

د       ائي، وتحدی ضاء الجن ي الق ة ف ة الروبوتی ة العدال ى ماھی وف عل ا الوق ضي من ر یقت الأم

ي     ة ف ة الروبوتی ات العدال ا، وتطبیق ة منھ ة الجنائی تفادة العدال ة اس د درج خصائصھا لتحدی

  .مجال القضاء الجنائي

ب    وفي ضوء ذلك، سنتناو    ة مطال ي   : ل دراستنا في ھذا المبحث في ثلاث اول ف نتن

ب الأول   ف المطل ة  تعری ة     العدال صائص العدال اني، خ ب الث ي المطل درس ف ة، ون  الروبوتی

ة ضاء      الروبوتی ي الق ة ف ة الروبوتی ات العدال ن تطبیق ث ع ب الثال ي المطل تكلم ف   ، ون

  .الجنائي

  المطلب الأول
  تعريف العدالة الروبوتية

  

ب رف ال ا یع ة بأنھ ة الروبوتی رارات  : "عض العدال تخراج ق ة باس ام الخوارزمی قی

انوني، لإنجاز           ل الق ادة التأھی المحكمة وفقا للأسس القانونیة المختلفة، وحالات الوقائع وإع
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اج             ادة إنت ة لإع صائص معین ا لخ سان وفق ذه الإن ذي یتخ رار ال اة الق ة من خلال محاك مھم

  .)١("بیانات المقدمة من القضیة المراد حسمھاالنتیجة البشریة من خلال تحلیل ال

ي        طناعي ف ذكاء الاص ات ال دخل خوارزمی ا ت ة، بأنھ ة الروبوتی رف العدال ونع

ة   اكم الجنائی ن المح صادرة ع ضائیة ال ام الق سار الأحك ا . م ة بأنھ رف الخوارزمی وتع

ة     " شكل تقنی ى ت سابیة، وھ ات الح إجراء العملی ة ب ات الخاص وز والمنظوم وع الرم مجم

یلات          ة للتمث یلات مماثل ة تمث ام بمجموع لال القی ن خ نظم، م ر الم یر الفك یم س لتنظ

سابیة ة     )٢("الح ن مجموع ارة ع ة عب أن الخوارزمی ول ب ن الق ساطة یمك ر ب ارة أكث ، وبعب

  .عملیات متتالیة من الحساب والمنطق، في سبیل الحصول على نتیجة معینة

ي الإلكتر    ین القاض رق ب ح الف ف یوض ذا التعری ى   وھ ذكي عل ي ال ي والقاض ون

د من وجود            :النحو الآتي  شر، لاب  في نظام التقاضي الإلكتروني لا یمكن الاستغناء عن الب

دخل   صدر    ت ا ی ي وفیھ ي الإلكترون صص للتقاض ام المخ ي النظ ات ف ال البیان شري لإدخ ب

ي   ي الإلكترون ي، فالتقاض ي الطبیع م القاض ین   : الحك اني ب د المك رب البع ام یق و نظ ھ

ة  المتقا ي المحاكم دیوكونفرانس ف ة الفی تخدام تقنی د اس ال عن و الح ا ھ ي كم ین، والقاض ض

شھود     خاص وال ول الأش تم مث ة ی ان       الجنائی ي المك ة ف ام المحكم ودھم أم ان وج ن مك  م

ة   ى المحكم ال إل الیف الانتق ل تك ا دون تحم صص لانعقادھ ذكاء  )٣(المخ ام ال ي نظ ا ف ، أم

                                                             
لبنى عبدالحسین السعیدي، التقاضي بواسطة الذكاء الاصطناعي، القاضي الذكي . د/ انظر) ١(

الاصطناعي إنموذجاً، دراسة في القانونین الأمریكي والصیني، المؤسسة الحدیثة للكتاب، لبنان، 
  . وما بعدھا١٢١، ص٢٠٢٢

(2)M. Dejaer; L'intervention de l'intelligence artificielle dans le processus 
décisionnel des tribunaux dépressifs, Travail de fin d'études, Master en 
droit, 2020,  http://hdl.handle.net/2268.2/9311 

أثر استخدام : لومات حول نظام الفیدیوكونفرانس في الإجراءات الجنائیة انظر للباحثلمزید من المع) ٣(
الفیدیوكونفرانس في الإجراءات الجنائیة على الدعوى الجنائیة العادلة، في ضوء قرارات المجلس 
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تعلم  الاصطناعي فھو عبارة عن برمجة للبیان      ات واستخدام خوارزمیات معینة تؤدي إلى ال

ى خلاف         ستمرة عل صورة م شري ب ي  الآلي فلا یحتاج إلى التدخل الب ي الإلكترون ، التقاض

ي      ھ ف ات مثبت ي أو خوارزمی رت ذك ي، أو روب اضٍ آل ل ق ن قب م م دار الحك م إص ن ث وم

ا            .)١(حاسبة الكترونیة  ون معاون د یك شري وق ي الب ي بعض     الذي قد یحل محل القاض ھ ف  ل

  .الحالات، كما سوف نرى لاحقا

  المطلب الثاني
  خصائص العدالة الروبوتية

  

إن استخدام خوارزمیات الذكاء الاصطناعي في الدعوى الجنائیة یمكن أن یحقق 

العدید من المزایا خلال سیر الإجراءات الجنائیة، وحتى صدور حكم القاضي الجنائي، 

ى القضاء الجنائي في العدید من المظاھر، وذلك من حیث تتحقق غایة الوصول الیسیر إل

  . حیث السرعة، وتقلیل التكلفة، وجھوزیة العدالة

ات          : سرعة العدالة الروبوتیة   - ١ ي من خلال الخوارزمی إن السیر في إجراءات التقاض

ام           ضایا أم زاحم الق اب یخفف بدوره من ت ي       أعت ضل سرعة القاض ك بف  المحاكم؛ وذل

ي صل ف ي الف وارزمي ف ث  الخ شرى، حی ى الب سبة للقاض ال بالن ن الح ات ع  المنازع

ق              ا یحق و م زة، وھ رة وجی یمكن للمتقاضین الحصول على الأحكام القضائیة خلال فت

ي الخوارزمي           ن للقاض ث یمك د، حی ت والجھ ي الوق صاد ف میزة كبیرة من حیث الاقت
                                                             

= 
الدستوري الفرنسي وقضاء المحكمة الأوربیة لحقوق الانسان، بحث منشور في مجلة روح القانون، 

  .٢٠٢٤، ١٠٥ العدد٣٦ الحقوق، جامعة طنطا، المجلد كلیة
 وما ١٢١جلیل حسن الساعدي، مرجع سابق، ص. لبني عبدالحسین السعیدي، د. د/ انظر في ذلك )١(

  .بعدھا
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ذا     شأن  تجنب القصور الطبیعي في عمل القاضي البشري، ویجدر بنا أن نشیر في ھ ال

ي الخوارزمي              سیطة للقاض ضایا الب د بالق م أن یعھ ن الملائ ھ م رى أن إلى رأي فقھي ی

ضایا          ي الق الحكم ف متي كان ذلك ممكننا، فلا شك في أھمیة أن یعھد للقاضي البشري ب

ي           صاد ف زة الاقت ق می ن أن یحق المركبة لنواحي عدة، أبرزھا أن القاضي البشري یمك

ضایا   الوقت، بالنسبة للقضایا الم    سبة للق ركبة على وجھ الخصوص، بخلاف الحال بالن

ضایا         ار أن الق ي الاعتب ذنا ف البسیطة التي ینظرھا القاضي الروبوت، خاصة إذا ما أخ

ي        ي القاض وافر سوي ف ا لا یت ة، مم الخبرة والدرب ع ب اض یتمت ى ق اج إل ة تحت المركب

  . )١(البشري

ضور    ع بالح طناعي لا یتمت ذكاء الاص الرغم أن ال ضاء  وب ي الق افي ف   الك

ضائي،           ل الق ي العم الجنائي، إلا أن ھذه الخوارزمیات القضائیة یمكن أن تقوم بدور كبیر ف

ل    الات مث ي مج ضطرد ف و م ى نح امٍ، وعل دور متن وم ب طناعي یق ذكاء الاص ان ال : وإذ ك

ضاء             ال الق ي مج ل ف دور مماث وم ب ن أن یق ھ یمك ول بأن د الق لا یبع ة، ف صحة، والبیئ ال

  . )٢(الجنائي

ضائیة - ٢ ة الق ل التكلف ین : تقلی ن جھت ون م ة یك ل التكلف ة، تقلی ي الحقیق اكم : ف المح

سعى        د ی ضائیة فق ة الإجراءات الق والمتقاضیین، فمن جھة المتقاضیین مع ارتفاع تكلف

ضائیة،                 ة الإجراءات الق ب تكلف ة لحل المنازعات؛ لتجن ى الطرق البدیل المتقاضین إل

ي     وتستطیع الخوارزمیات أن تقلل  صال الإلكترون  من تكلفة الإجراءات من خلال الات

                                                             
(1)M. Dejaer; op.cit., 
(2)B. michaux, « Avant-propos », Le juge et l’algorithme : juges augmentés ou 

justice diminuée ?, 1e éd., J.-B. Hubin, H. Jacquemin et B. Michaux (dir.), 
Bruxelles, Larcier, 2019, p. 7.                                                                                    
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اكم اكم،   )١(بالمح ة المح ام أروق ین أم ضوي للمتقاض زاحم الع صال والت ب الات ، وتجن

تم           ي ی ضائیة الت اكم الق ومن جھة المحاكم یقلل من حجم بناء وانتشار المنشآت أو المح

ا  تحریك الإجراءات فیھا، وھو جانب آخر من جوانب التقلیل من الت     كلفة القضائیة، مم

 . القضاءیترك آثاره الإیجابیة على منظومة 

صروفات              دوره من م ل ب ن أن یقل شري یمك ومما لا شك فیھ أن إلغاء القاضي الب

دم       التقاضي التي نعتقد أنھا تشكل عائقاً أمام     ى ع م إل دفع بھ د ی ا ق  الكثیر من المتقاضین، بم

ى ال  درتھم عل دم ق ة لع ي نتیج بیل التقاض وج س ا  ول و م ضائیة، وھ صروفات الق اء بالم وف

سیطة        ضایا الب ضوع  الق ي، وخ ي الطبیع صال بالقاض ام الات ة أم ة عقب ي النھای شكل ف ی

ضایا        رك الق ة للقاضي الخوارزمي، بینما تت ذي      المركب ر ال شري الأم ي الب دة للقاض  والمعق

  .)٢(یساعد بدوره في تخفیض تكالیف التقاضي

ة    -٣ ة الروبوتی ة العدال ر       إن ا: جھوزی تعداد لنظ ة الاس ى أھب شري عل ي الب لقاض

ر                ل، ومن غی ات العم ي أوق ین ف المنازعات المعروضة علیھ، والتواصل مع المتقاض

دود           اك ح ت، فھن ل وق ي ك ة، ف صورة مطلق شري ب ي الب صال بالقاض ن الات الممك

ن   ن الممك وارزمي، إذ م ي الخ سبة للقاض ال بالن لاف الح ذا بخ ھ، وھ صال ب للات

ل و ھ ك صال ب ر  الات سان أن تباش ي الإن لاف القاض ات بخ ستطیع الخوارزمی ت، وت ق

ة             ا بالجھوزی ي تمتعھ ا یعن م، مم بھ دائ ات      . عملھا على نحو ش ى طلب رد عل م ال ن ث وم

ت          ي أي وق ذة المفتوحة ف صال من خلال الناف نھم الات ن  ،)٣(المتقاضین، الذین یمك  وم

                                                             
(1)Bossan (J.), La visioconférence sans la procès pénal : un outil à maitriser, 

RSC, 2011, p.805. 
(2)D. Marie; L'intervention de l'intelligence artificielle dans le processus 

décisionnel des tribunaux répressifs, 2020, p. 18. 
(3)M. Dejaer; op.cit., 
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یح  المتوقع أن یكون ھناك منصة إلكترونیة تتیح تسویة المنازع       ات عن بُعد، وھو ما یت

ب           ى رغ ضائیة مت صة الق ر المن للمتقاضین الاتصال بالقضاء من خلال التواصل عب

ة           اجزة في ذلك، ومن خلال كافة ھذه العناصر نستطیع القول بأن العدال اب   الن تح الب  تف

 .)١(على مصراعیھ للتواصل مع القضاء عبر المنصة الإلكترونیة

 

  المطلب الثالث
  الة الروبوتية في القضاء الجنائي تطبيقات العد

  
ي      وت ف تخدام الروب ى اس خ عل ال الراس ة المث ة، أو التوقعی ة التنبئی شكل العدال ت

ث                أداة للبح ا ك ة تتجاوز دورھ أن الخوارزمی ول ب ستطیع الق ي ن القضاء، فمن منظور عمل

ضا      ات الق ل  لما ھو أكثر من ذلك، فالخوارزمیة تؤسس بدورھا للقدر الأكبر من البیان ئیة، ب

ات       اس العملی ى أس ة عل ر الملائم ار العناص ا تخت ث كونھ ن حی ك م ن ذل ر م ذھب لأكث ت

ذا                    ى ھ ة، وعل ائج توقعی دیم نت ى تق درة عل ا الق ق لھ ا یتحق ن ھن ا، وم الحسابیة التي تقوم بھ

ن         ع مجموعة م بیل وض ي س ضاء ف ى ممارسة الق ادرة عل ة ق ت الخوارزمی الحال إذا كان

ضائي           الاحصاءات، فمن المتصور   رار الق ھ الق ادة توجی ى إع درة عل  كذلك أنھا تتمتع بالمق

ح أن    ن الواض التین م ا الح ي كلت شري، وف ي الب ن القاض دخل م ستقلة، ودون ت صورة م ب

ى        النتیجة التي تتحصل من استخدام البرمجیة لیست سوى نوع من الاقتراح المعروض عل

ضاء باس     ف الق ى وص ا إل ي بن ا ینتھ و م شري، وھ ي الب ات القاض تخدام الخوارزمی

                                                             
(1) M. Amine ; Intelligence artificielle et justice ; un respect des droits de 

l'homme par un robot est-il possible ?, Conseil supérieur de la justice, 
disponible sur le site, https://www.csj.be 
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ع           ى التوق صر عل ا یقت والروبوتات بالعدالة الأوتوماتیكیة، ولكن بصورة جزئیة؛ لأن دورھ

  . بالأحكام القضائیة

ي  ة    وف ي العدال طناعي ف ذكاء الاص تخدام ال صورات لاس لاث ت اك ث ع، ھن الواق

ضا   سوابق الق ة وال صوص القانونی رز الن ي ف ساعدة ف ث والم ال البح ي مج ة، ف ئیة الجنائی

تباقیة        )الفرع الأول ( ة الاس اني   (، وفي مجال العدال رع الث ي     )الف ول القاض ي مجال حل ، وف

  ).الفرع الثالث(نائیة الروبوتي محل القاضي الجنائي في إصدار الأحكام الج

  الفرع الأول
  الذكاء الاصطناعي باعتباره أداة بحث في العدالة الجنائية

صر ق       ي م د ف ائي یوج ث الجن ي مجال البح خمة   ف ات ض د بیان ، big data واع

ضائیة        اكم الق صادرة عن المح ضائیة ال اختلاف تجمع المصادر التشریعیة والق ا؛  ب  درجاتھ

ز      ان التمیی تسھل عملیة البحث بواسطة خوارزمیات الذكاء الاصطناعي، ومن الأھمیة بمك

  . بین طریقتین لاستخدام البیانات الضخمة

ي  ة الأول ى ھ : الطریق دخول عل ة ال ت دون  إتاح بكة الإنترن ى ش ات عل ذه البیان

ادي ل م ت،   مقاب ى الإنترن ل عل شرھا دون مقاب ري ن ات یج ذه البیان ي أن ھ ا یعن و م ، وھ

ان                ق الأم ضرورة تحقی ضمن بال ا ی و م ات، وھ ذه البیان وھناك حریة مطلقة في استخدام ھ

ي،     د دیمقراط ي بل انوني ف نالق ن المم    وم ة، وم ات بحری ذه البیان ل ھ ن تحمی ن  الممك ك

ال       بیل المث ى س : الاطلاع علیھا باستخدام مزود خدمة الإنترنت، ویتم ذلك دون مقابل، وعل

اكم      ) ١(موقع محكمة النقض المصریة    صادرة عن المح ام ال ام للأحك وھو مصدر قضائي ع

شر     صر بن باختلاف درجاتھا، ویوجد التزام على المحكمة الدستوریة العلیا في جمھوریة م

                                                             
(1)https://www.cc.gov.eg   



 

 

 

 

 

 ١٣٣٢

  
 

ت القرارات الصادرة عن  ھا في الجریدة الرسمیة وعلى موقعھا الرسمي على شبكة الانترن
بكة       )١( ى ش صر عل  وھو ما یشكل نافذة إلكترونیة مفتوحة للعامة على قواعد البیانات في م

ام               ن الأحك یلا م ددا قل ل ع ا تمث ل، إلا أنھ ا دون مقاب الإنترنت، ومن الممكن الاطلاع علیھ

ا ا أ إلیھ ث یلج صادرة، حی ضائیة ال ى  الق وء إل ري اللج اء، ویج امون والفقھ ضاة، والمح لق

ي  ث ف ات البح المحرك ى  المج صول عل بیل الح ي س رز ف ام للف تخدام نظ ضائي، واس  الق

  .نتیجة بحث محددة، وبالقدر الأكبر من الدقة

ادي       :الطریقة الثانیة  ل م ضائیة بمقاب ات الق دخول  :الدخول على البیان  أي أن ال

سوا   ضائیة وال ام الق ى الأحك ى     عل اكم عل ل المح ن قب ا م رى ترقیمھ ى ج ضائیة الت بق الق

ات       مفتوحةاختلاف درجاتھا لیست    داول البیان ة ت دأ حری ع مب ارض م  بالكامل، وھو ما یتع

ت       ي أي وق ا ف ي الاطلاع علیھ ور ف ضائیة وحق الجمھ ات   )٢(الق ل محرك ا یعوق عم ، مم

ام، وبالتأكی        رز عن الأحك ث والف ث   الذكاء الاصطناعي في مجال البح ات البح د إن محرك

ا بالمجان أو           دخول علیھ اح ال ام المت ى الأحك بواسطة الذكاء الاصطناعي ستقتصر فقط عل

  .بكود الدخول الخاص

ة           ة الجنائی یح للعدال ولا شك إن ادخال الخوارزمیات في القضاء الجنائي سوف یت

ست             ى م ضاء عل د الق ل توحی انوني، بفع أمین الق ث الت ك  المزید من الضمانات من حی وي بن

ضائیة               ة الق شتت المنظوم سلبیة لت ار ال ن الآث دوره م ل ب ا یقل و م . المعلومات القضائیة، وھ

ضائیة؛                  شفافیة الق ن ال د م ق المزی ي تحقی ث ف ات البح ساھم خوارزمی ومن جھة أخرى ست

سر          ت، وتی ر الانترن ضائیة عب ام الق لأنھا ستسھل الولوج إلي القضاء من خلال نشر الأحك
                                                             

(1) https://www.sccourt.gov.eg 
لباحث، ضوابط معالجة البیانات الشخصیة في العدالة الجنائیة، بحث منشور، في ل/ انظر في ذلك) ٢(

، السنة ٣، عدد ٦٦مجلة العلوم القانونیة والاقتصادیة، كلیة الحقوق، جامعة عین شمس، المجلد 
٢٠٢٤.  
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ذه    ى ھ دخول عل ا  ال لاع علیھ ام والاط ؤ     . الأحك صوم التنب دوره للخ یح ب وف یت ذا س وھ

ضیة           شأن أوراق الق دیھم ب ات المتاحة ل بالأحكام القضائیة في المستقبل على ضوء المعطی

ات          الات من خلال الخوارزمی ساب الاحتم ات، وح ن معلوم ستوي   . وما تضم م ى الم وعل

انون        اتذة الق ل أس ث عم ات البح یح خوارزمی ادي، تت ن      الم د م وفیر المزی لال ت ن خ م

ن               ا م ي ینظرونھ ضایا، الت وب لمعالجة الق ت المطل ل الوق ضایا، وتقلی شأن الق المعلومات ب

 .)١(الناحیة النظریة الأكادیمیة

  الفرع الثاني
  العدالة الروبوتية الاستباقية

ل  "تعرف العدالة العدالة الجنائیة التنبئیة بأنھا      مجموعة العناصر الناتجة عن تحلی

ا     ال ي إلیھ بیانات القضائیة، التي تتیح تقدیر درجة احتمال وتوقع النتیجة، التي یمكن أن تنتھ

 . )٢("النزاع

ا    تباقیة بأنھ ة الاس ة الروبوتی رف العدال ن    "وتع ر م در كبی ل ق ى تحلی درة عل الق

شأن              ات ب اء توقع بیل بن ي س ذكاء الاصطناعي ف ا ال ضائیة من خلال تكنولوجی الأحكام الق

  .)٣("ازعاتنتیجة المن

ن أن           ي یمك ع للنتیجة الت ا توق تباقیة بأنھ ة الاس ومن جھتنا نعرف العدالة الروبوتی

ات   –تنتھي إلیھا القضیة، باستخدام الوسائل المعلوماتیة        ام    - الخوارزمی ى ضوء الأحك  عل

                                                             
(1) O. Leroux, op. cit., p. 57.  
(2) J.-M. Brigant ; Les risques accentues d'une justice pénale prédictive,  Arch. 

phil. droit 60, 2018, p. 240.       
(3) Ibid. 
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ا   .القضائیة السابقة   حیث تقوم الخوارزمیات بحساب الاحتمالات، في سبیل الوصول إلى م

  .  بالعدالة المتوقعةیمكن وصفھ

  : وتقوم الخوارزمیات التوقعیة على محورین أساسیین

ن     :تحلیل البیانات : المحور الأول  ة م  تقوم بتحلیل البیانات الرقمیة؛ لإنجاز المھم

ة        اج النتیج ادة إنت ة لإع صائص معین ا لخ سان وفق ذه الإن ذي یتخ رار ال اة الق لال محاك خ

  . )١ (مقدمة من القضیة المراد حسمھاالبشریة من خلال تحلیل البیانات ال

ات : المحور الثاني  ة      :وضع التوقع رارات المحكم تخراج ق ة باس ام الخوارزمی  قی

ول             سبة للحل انوني، بالن ل الق ادة التأھی ائع وإع وفقا للأسس القانونیة المختلفة، وحالات الوق

ذ           ا رأي ال ب فیھ ي، ویطل ام القاض رض أم ي تع شكلات الت عھا للم ن وض ي یمك كاء الت

ي    ل الت ة التحلی ث عملی ن حی ائع، وم ل الوق ي تحلی ي ف ة القاض سھل مھم طناعي؛ لی الاص

ة           إن الغای ذكاء الاصطناعي، ف ات ال ل خوارزمی ات لعم ل البیان شكل المحور الأول لتحلی ت

ا       اني     . منھا ھي توقع النتیجة للمنازعات التي لم یتم بعد وضع حلول لھ ا عن المحور الث أم

ى الوصول            وھو توقع النتیجة،      ح إل ا تطم ي، فإنھ ا القاض ي ینظرھ صومة الت أو الحل للخ

ة    ائي، والإحاط ضاء الجن ام الق ین أم اة المتھم سبة للجن ود بالن ر الع ع خط ة توق ى امكانی إل

د     ضائي الجدی م الق ع الحك ع توق ستقبل، م ي الم رائم ف ابھم ج ب ارتك ورتھم وتجن بخط

 . )٢(علیھم

ع الم          ة التوق تخدام آلی ن اس ذكاء الاصطناعي     ومن الممك ي ال ة ف ط   -تمثل یس فق  - ل

ي          ي ف ساعدة القاض ا أداة لم ة باعتبارھ د العقوب خلال مرحلة الحكم القضائي من أجل تحدی

                                                             
  . وما بعدھا١٢١لبنى عبدالحسین السعیدي، مرجع سابق، ص. د/ انظر) ١(

(2) O. Leroux, op. cit., 58. 
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ذ       اء تنفی ضائي وأثن الحكم بالعقوبة، ولكن أیضا من الممكن استخدامھا بعد صدور الحكم الق

ي حا  بس ف ة الح ذ عقوب شرطي أو تنفی راج ال نح الإف بس لم ة الح ب عقوب لال بواج ة الإخ ل

  . )١(الإفراج الشرطي أو تعدیل العقوبة وإبدالھا بعقوبة أخرى أو تدبیر آخر

ائي         ضاء الجن ن    :تطبیقات العدالة الروبوتیة الاستباقیة في الق د م ستخدم العدی  ت

اطي   بس الاحتی رورة الح یم ض ة لتقی ة التنبئی ات العدال ة برمجی دة الأمریكی ات المتح الولای

ام   compasوعلى وجھ الخصوص برمجیة كومباس     ومخاطر العود،    ي ع  والتي حملت ف

ى      equivant اسم   ٢٠١٧ رد، خلال عامین عل ، حیث تقییم ھذه البرمجیة مخاطر عود الف

دد   اس ع ل  ١٣٧أس الفرد مث ق ب ار متعل سن،   :  معی نس، وال ي، والج یھ الإجرام ماض

الي،   والمستوى التعلیمي، والحالة الاجتماعیة، والحالة المھنیة أو ا    ز الم لاقتصادیة، والمرك

اد        ة، والموطن المعت إن وجود       ... والسوابق الإجرامیة، ومحل اقام ذا الحال ف ى ھ خ، عل ال

شرطي       راج ال ب الإف ي طل صل ف ود للف اطر الع یم مخ ة تقی اس بغای ي الأس رتبط ف ذه م ھ

ة ف            ذه البرمجی ي بالقبول، أو بالرفض، خلال فترة الحبس الاحتیاطي، كما یمكن استخدام ھ

  . تحدید العقوبة الملائمة

ة            ق خوارزمی شأن تطبی ي ب ومن القضایا المھمة التي أثیرت أمام القضاء الأمریك

صادرة           ة ال ذ العقوب ف تنفی ھ بوق وم علی خص محك كومباس للفصل في الطلب المقدم من ش

ي      ي الآت ل ف ي تتمث ار والت ت الاختب ع تح ع الوض الحبس م ده ب ة  : "ض شفت خوارزمی ك

compas  ذ       أنك تشك ف تنفی ل خطورة على المجتمع، وبالتالي لا نملك إلا رفض طلبك بوق

ود              ادة مخاطر الع لوكك عن زی ". العقوبة مع الوضع تحت الاختبار، حیث كشف تحلیل س

                                                             
(1) P.-J. Delage, « Prédire la récidive ? propos du logiciel COMPAS », 

L’algorithmisation de la justice, 1e éd., J.-P. Clavier (dir.), Bruxelles, 
Larcier, 2020, p. 193.                      
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وم  ي ی سطس ١٢فف ي ٢٠٢٠ أغ در القاض ورن"، أص ة  " ھ ورس بولای رة ك ة دائ بمحكم

د ا       ھر، ض تة أش وام وس ان أع ق ثم الحبس المغل م ب سون حك ومیس   وسیكن ك ل سید إیری ل

Loomis    اس ة كومب ق خوارزمی ى تطبی ا عل ي حكمھ د ف ث اعتم یم  )١(، حی رض تقی ، بغ

دل                   ع مع ة توق د العقوب ة تحدی ي خلال مرحل ت للقاض ي أتاح درجة خطورتھ الإجرامیة الت

ر      ة الأكث لاحیة والتأھیلی ة الإص ان المعالج ضاة، وبی ى الق روض عل شخص المع ود لل الع

ومیس     ولقد أثار الإ . ملائمة ضیة ل علام في الولایات المتحدة الأمریكیة جدلاً واسعاً حول ق

ؤدي     ن أن ی وف م ع التخ ة م ة، خاص ذه الخوارزمی ة لھ اكم الأمریكی تخدام المح شأن اس ب

د            ي تعتم ات الت ي البیان ف ف استخدامھا إلى التمییز في التعامل مع المحكوم علیھم، والتحری

ور     دیر الخط ي تق ة ف ذه الخوارزمی ا ھ ن أن    علیھ ا یمك یھم، مم وم عل ة للمحك ة الإجرامی

  . )٢(یلازمھا في استخدامھا

ا       ولیس دورا ھام تخدم ب ة، اس دة البریطانی ة المتح ي المملك امج Durhamوف ، برن

HART) د     )٣ ھ، ولق ن عدم انح م ى الج ل عل ادة التأھی امج إع ق برن دیر تطبی رض تق ، بغ

ذ        ة لل ذه البرمجی تخدام ھ ي اس دج ف ك بغرض    شاركت جامعة كامبری كاء الاصطناعي، وذل

دیر          ع تق ة، ووض ى الجریم الھم إل الات انتق یھم، واحتم شتبھ ف ورة الم ة خط ؤ بدرج التنب

ل      . عشري لاحتمالات انتقالھم إلى ارتكاب أفعال إجرامیة     ة أخرى یجرى التعوی ن ناحی وم

نس،                سن، والج ي ال ل ف ي تتمث اییر، الت ن المع ى مجموعة م ة عل ذه البرمجی تخدام ھ في اس

م       و الماضي الإجرامي، وفي وقتنا الحالي، وخلال ھذه المرحلة من الاختبار لا یجرى تقاس
                                                             

(1) Cour de circuit de La Crosse, Wisconsin, 12 août 2013. Cité par la Cour 
suprême du Wisconsin, 13,  juillet 2016, State v. Loomis.                                                              

(2) Cl. Valmalette ; L'qglorithme de dangerosité penale aux Etats-Unis ; vers 
une érosion es droits fondamentaux du procès, Ann. Int. Just. Const., 2020, 
p. 661. 

(3) Harm Assessment Risk Tool. 
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سبة            ي ن ھ وف ة؛ لأن صورة جزئی شري، سوى ب ل الب من  % ٥٠ھذه النتائج من خلال التحلی

ة، والنتیجة             ذات الطریق انح ب یم درجة خطورة الج الحالات، لا یقوم الإنسان والماكینة بتقی

ا الب     شأن            التي ینتھي إلیھ رار ب ى الق صول عل ي الح ساعدة ف ا مجرد م دو كونھ امج لا تع رن

  .)١(تقییم مسلك الجانح، ودرجة خطورتھ الإجرامیة، ومخاطر العود

  الفرع الثالث
  حلول الروبوتات القضائية محل القاضي الإنساني

ذكاء              تخدامات ال ة لاس صورة الثالث ي ال شري ھ ي الب حلول الروبوتات محل القاض

شري لیحل        الاصطناعي في  ي الب  القضاء الجنائي حیث یقوم القاضي الروبوت مقام القاض

دني    . )٢(محلھ في نظر الدعاوى والفصل فیھا      ضاء الم ي الق وبعد نجاح القاضي الروبوتي ف

شراء،            ع وال اوى البی ل دع ة مث ة والتجاری املات المدنی سویة المع ي ت ھ ف وت نجاح وثب

ة والرؤی     لاق والنفق ضایا الط ل ق شرعي مث خ...ةوال دني   )٣(إل زاء الم وع الج ار ن ، واختی

ذكاء                  تخدام ال ة اس دى إمكانی دثون یفكرون عن م اء المح المناسب لمقدار الضرر، بدأ الفقھ

ضاء          ي الق وارزمي ف ي الخ د التقاض ون قواع ائي، ویرس ضاء الجن ي الق طناعي ف الاص

صل ف            أخیر الف ة، وت اكم الجنائی ام المح ي أم طء التقاض شكلة ب ائي؛ لحل م ضایا،  الجن ي الق

ة ة الجنائی ة والمحاكم الیف الأمنی اع التك ور الآن. وارتف ذى یث ساؤل ال ع : والت ل یتمت ھ

دني،          ضاء الم ي الق و الحال ف القاضي الخوارزمي بنفس التواجد في القضاء الجنائي كما ھ

ة ؟                 ام الجنائی دار الأحك ة وإص دعوى الجنائی ي ال م ف ي الحك شري ف ویحل محل القاضي الب

                                                             
(1)O. Leroux, op. cit., p. 63. 
(2)C. Aguzzi ; Le juge et l’intelligence artificielle : la perspective d’une justice 

rendue par la machine, 2020, p. 625, consulté sur le site 
http://www.persee.fr  

  . وما بعدھا٩٠لبنى عبدالحسین السعیدي، مرجع سابق، ص. د/ انظر) ٣(
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ارن      والأمر لیس  ب دراسة الموضوع    )١( بھذه السھولة كما ھو متصور لدي الفقھ المق ، فیج

ة              ة العادل دعوى الجنائی ث ضمانات ال ائي من حی ضاء الجن ة بالق واحي المتعلق ة الن ن كاف م

  . والحكم القضائي الجنائي، كما سنرى لاحقا في المبحث الثاني

ة الج   ي العدال طناعي ف ذكاء الاص ھ ال ل إلی ا وص صى م ؤ إن أق و التنب ة ھ نائی

ة الخطورة الإجرامی ا -ب دیث عنھ بق الح ا س ذكاء   - كم صبح ال ر وی ور الأم ل یتط  فھ

ر اتجاھین               د ظھ ة؟، وق ة كامل دعوى الجنائی ذي ینظر ال اه  : الاصطناعي ھو القاضي ال اتج

شري،      ي الب مؤید واتجاه رافض لفكرة حلول القاضي الروبوت أو الخوارزمي محل القاض

  : على ھذا النحو

  :الاتجاه المؤید لحلول القاضي الروبوتي محل القاضي الجنائي: لاًأو

ي     سیطة للقاض ضایا الب د بالق م أن یعھ ن الملائ ھ م رى أن ي ی اك رأي فقھ ھن

ى                     ب عل ة توج دة قانونی ال، وجود قاع بیل المث ى س ا، عل ك ممكنن ان ذل الخوارزمي متى ك

ق     القاضي الحكم بغرامة في حالة تجاوز السائق الحدود المسمو    ى الطری سرعة عل ا لل ح بھ

ن     سیطة یمك ضایا الب ي الق دخل ف ي ت ات، الت ن المخالف ة م ذه الفئ ل ھ ي مث ة، ف العام

ا،            دخل جزئی ان الت للخوارزمیات التدخل وإصدار الحكم في ھذه القضایا البسیطة، سواء ك

ة    انون الملائم دة الق اد قاع و إیج رض ھ ذا الف ي ھ م ف اط الحك ى أن من النظر إل ا، وب أو كلی

ن        سابیة، م وتطبیقھا، فمن المتصور أن التسبیب یمكن أن یتم في مثل ھذه الحالة بطریقة ح

                                                             
(1)B. Battaud; Un algorithme capable de prédire les décisions des juges; vers 

une robotisation de la justice?, 2017, disponible sur le site, Les Cahiers de la 
justice, 2017, p. 122. 
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ولي      )١(خلال تطبیق العقوبة المنصوص علیھا في القانون     وت تت ضاء الروب ة الق ي حال ، وف

ي           ي القاض صور أن یبن ن المت سیطة، فم ضایا الب منظومة الخوارزمیات الفصل في ھذه الق

ي    الخوارزمي قراره على ا  شكلات الت سویة الم لبرھان الحسابي حیث تتیح ھذه المنظومة ت

  . تبرز في مجال تطبیق الخوارزمیات

رده      أما في الجریمة المركبة، وھي التي    ا بمف ل منھ صر ك تتكون من أكثر من عن

ردة،            صورات المج ن الت ق مجموعة م ضي تطبی ضایا تقت ذه الق ستقلة، وھ ة م ق جریم یحق

ة ساحة كافی ي م ي للقاض ع  وتعط ا وض صعب فیھ ي ی ك الت ة تل دیر، خاص لطة التق ن س  م

ا              انوني، فإنھ ن نظام ق ر م ین أكث تكییف قانوني للوقائع، نتیجة لوجودھا في مفترق طرق ب

ي      ات، فالقاض وت أو الخوارزمی ي الروب ھ القاض ي تواج شكلات الت دى الم شكل إح ت

ا    الخوارزمي في إمكانھ تطبیق أكثر من نص قانوني في استخراج أكثر م   و م ن نتیجة، وھ

د                  ة أن یعھ ي أھمی لا شك ف ق النظام الخوارزمي،  ف یعني عدم ملائمة انتظار الحكم بطری

ن      شري یمك للقاضي البشري بالحكم في القضایا المركبة لنواح عدة، أبرزھا أن القاضي الب

صوص،     ھ الخ ى وج ة عل ضایا المركب سبة للق ت، وبالن ي الوق صاد ف زة الاقت ق می أن یحق

لاف الح ا    بخ ة إذا م وت، خاص ي الروب ا القاض ي ینظرھ سیطة الت ضایا الب سبة للق ال بالن

وافر            ا لا یت ة، مم الخبرة والدرای أخذنا في الاعتبار أن القضایا المركبة تحتاج قاض یتمتع ب

  . )٢(سوى في القاضي البشري

                                                             
(1) R. Bonnaff, De impact van artificiële intelligentie de rechtspraktijk, 

disponible sur https://www.jubel.be/de-impact-van-artificiele-intelligentie-
op-de-rechtspraktijk-i/, 18 novembre 2019. 

(2) M. Dejaer; op.cit., 
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اً  ائي  : ثانی ي الجن ل القاض وتي مح ي الروب ول القاض رافض حل اه ال اك : الاتج ھن

ساعدة            اتجاه في  ي الم ة ف ذكاء الحدیث ا ال تخدام تكنولوجی صر اس ب أن یقت ھ یج  الفقھ یرى أن

تخدام       ل؛ لأن اس شكل كام في إصدار الحكم الجنائي، وألا یتم استخدامھ في الحكم الجنائي ب

راد،    ة للأف ات العام وق والحری م الحق س معظ ضائي یم م الق ي الحك طناعي ف ذكاء الاص ال

ل الت        ن العوام د م دار         فثمة العدی ي إص ذكاء الاصطناعي ف ل لل تخدام الكام ن الاس د م ي تح

ا  ضائي، أولھم م الق س    : الحك ى الح د عل ا تعتم ة لأنھ ة الجنائی سانیة للأدل ة الإن م الطبیع فھ

ي           ذكاء الاصطناعي ف تبعاد ال ب اس ذلك یج ة، ل الواعي للقاضي الذي ینظر الدعوى الجنائی

ف وراء ظروف     تحدید قیمة الأدلة، لأنھ لا یتفق مع انسانیة و      ي تق ة الت روح العدالة الجنائی

ائي      : كل قضیة على حده، وثانیھما     ي الجن اع القاض مسألة الإدانة التي تعتمد على درجة إقن

ي         ات والنف ة الإثب وعیة لأدل ة والموض ة القانونی تھم، والقیم وال الم شھود، وأق وال ال . من أق

ا  ب أن ی: وثالثھم الي یج ة، وبالت ة الجنائی دیر العقوب طناعي تق ذكاء الاص تخدام ال صر اس قت

ة        ا القانونی د أدلتھ ة وتحدی ائع الجریم د وق د تحدی ام بع دار الأحك راءات إص ى إج عل

ي         ل القاض ن قب ا م ھ منھ تھم، أو تبرئت ى الم سوبة عل ة المن د التھم وعیة، وتحدی والموض

ذكاء الاصطناعي           ة ال ق تقنی ن  ، و)١(البشري على إصدار الأحكام النھائیة من خلال تطبی م

ة،             البة للحری ة أم س ة بدنی ت عقوب ثم یمكن للذكاء الاصطناعي أن یتنبئ بالعقوبة سواء أكان

ن             ة م ة معین ع فئ ب م ذي یتناس رازي ال دبیر الاحت وع الت ار ن ذلك اختی وق، وك أو للحق

  .المجرمین

ائي   ي الجن ل القاض وارزمي مح ي الخ ول القاض رة حل رفض فك ا لا ن ن جھتن وم

ول ال   د حل ل نؤی ة، ب ل     كامل سیطة مث ضایا الب ض الق ي بع صل ف وارزمي للف ي الخ : قاض

ي          ب القاض ن جان ة م لطة تقدیری اج س ي لا تحت ة الت رائم البیئی ة، والج رائم المروری الج
                                                             

(1) M. Dejaer ; op.cit., 
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ول            ك إن حل ي ذل ا، ولا شك ف بس جوازی ة أو الح ا الغرام البشري، ویتخذ شكل الجزاء فیھ

صرو       ن الم ل م أنھ أن یقل ف   القاضي الخوارزمي محل القاضي من ش ضائیة، ویخف فات الق

ي الخوارزمي،                   سیطة للقاض ضایا الب ة الق ضع كاف دما تخ شري عن ي الب الحمل على القاض

یض          المركبةوتترك القضایا    ي تخف دوره ف ساعد ب ذي ی ر ال  والمعقدة للقاضي البشري، الأم

  .)١(تكالیف التقاضي ویخفف الحمل على القضاة البشریین

ضاة  د الق ضرورة تزوی رى ب ا، ن ا أنن طناعي كم اء اص ة ذك اكم بأنظم  والمح

واحي             ن ن ذكاء الاصطناعي م ن ال تفادة م ن الاس ث یمك ضائي، حی م الق ي الحك ساعدھم ف ت

دة ا    : عدی رى، كم رة أخ رام م ودة للإج ة الع ة احتمالی تھم، ودرج ورة الم اس خط ا قی أھمھ

ة وإعطاء رأي          صوص الجنائی سیر الن ي مجال تف یمكن الاستفادة من الذكاء الاصطناعي ف

تخدام         شري اس ي الب ن للقاض مفسر لنصوص القانون الغامضة، إذا طلب منھ ذلك، كما یمك

نقض،       ة ال ام محكم ضائیة، وأحك سوابق الق ن ال ث ع ال البح ي مج طناعي ف ذكاء الاص ال

ة             ة المتعلق صوص القانونی ة، والن ة والتجاری ة والمدنی والمبادئ القانونیة في المسائل الجنائی

ى   بالنزاع المعروض علیھ،   ث عل لا شك أن ذلك یوفر على القاضي الجھد والوقت في البح

  .النصوص والأحكام القضائیة

                                                             
(1) D. Marie ; op. cit., p. 18. 
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  المبحث الثاني
  تقييم العدالة الروبوتية في القضاء الجنائي

 

ى                 اره عل ھ آث ون ل ن أن یك ائي یمك ضاء الجن استخدام الذكاء الاصطناعي لدى الق

ال، ی   بیل المث ى س ة، عل دعوى العادل مانات ال ة ض ل  كاف طناعي أن یكف ذكاء الاص ن لل مك

ن      الاحترام الواجب لمقتضى المھلة المعقولة، خاصة وأن استخدام الذكاء الاصطناعي یمك

د لا                ا ق م مم دعوى والحك م نظر ال ن ث یر الإجراءات، وم أن یحقق مقتضى السرعة في س

ة  یتوافر في ظل العدالة البشریة، ومن جھة أخرى، من الممكن أن یكون لھذه العدالة        التنبئی

دعوى      آثارھا السلبیة على الدعوى الجنائیة العادلة        ي ال راءة، والحق ف والتي منھا قرینة الب

ار      ، )١(العادلة، والمساواة بین الخصوم في الأسلحة  صحیح لآث ل ال بیل إجراء التحلی وفي س

ب أن            ة، یج دعوى العادل ي ال استخدام الذكاء الاصطناعي في القضاء الجنائي على الحق ف

  . )٢(خذ في الاعتبار كافة التوازنات المطلوبةیؤ

ى  اللجوء             ب عل ي تترت ار الت ي الآث ا ھ ث عن م ة البح لقد طرحنا سؤالا في بدای

ائي،     ضاء الجن ي الق طناعي ف ذكاء الاص ات ال ى خوارزمی راءة،   إل ة الب ا قرین ي منھ والت

  . والحق في الدعوى العادلة، والمساواة بین الخصوم في الأسلحة

ب       وسنتناو ة مطال ة      : ل ھذا المبحث في ثلاث ر العدال ب الأول، أث ي المطل اول ف نتن

ى  ة عل ةالروبوتی ى   قرین ة عل ة الروبوتی ر العدال اني، أث ب الث ي المطل درس ف راءة، ون  الب

                                                             
  . وما بعدھا٩٠سابق، صلبنى عبدالحسین السعیدي، مرجع . د/ انظر) ١(

(2)Cl. Valmalette; op.cit., p. 661. 
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ة              ة الروبوتی ر العدال ث، عن أث ب الثال ي المطل تكلم ف ة، ون ضمانات الدعوى الجنائیة العادل

  .خصومعلى المساواة في الأسلحة بین ال

  

  المطلب الأول
  أثر العدالة الروبوتية على قرينة البراءة

 

ھ،         :مبدأ قرینة البراءة   ات بإدانت م ب صدر حك ى أن ی ريء إل  یقصد بھ أن المتھم ب

ا            ب أن یلقاھ ة الواج م المعامل دأ آخر یحك ھ مب ت إدانت ى أن تثب ا إل شخص بریئ ویفترض ال

ة وإج  ات الجنائی رة التحقیق لال فت تھم خ شخص الم ر ال ة النظ ى غای ة وحت راءات المحاكم

سان               وق الإن ة بحق ة المعنی ت اللجن د علق ك النظر، وق اء ذل دعوى وأثن ـائع ال النھائي في وق

شك       "على مبدأ افتراض البراءة أن     ؤّول ال اء وی اتق الادع ى ع ى عل عبء إثبات التھمة یلق

ا     ة بم وت التھم ین ثب ى ح ب إل رض أي ذن ـن أن یفت تھم، ولا یمك صلحة الم دع أي لم لا ی

سان             ل الإن ي أن یعام راءة الحق ف راض الب ي افت مجال معقول للشك، علاوة علـى ذلك یعن

سبقا       م م وفقا لھذا المبدأ، ولذلك فـإن مـن واجب السلطات العامة جمیعھا أن تمتنع عن الحك

  ".عن نتیجة المحاكمة

ضطر           ى نحو م صال عل د وعلى نحو ما أوضحنا سلفا، فقد تقدمت تكنولوجیا الات

ة  وات ثابت ووبخط ع   نح اح توق اجزة أت ة الن وقعى للعدال ب الت ذا الجان ق إن ھ دم، والح  التق

ائي  ضاء الجن ام الق ال أم رد المح ورة الف ع خط ود، وتوق اطر الع ذا . مخ ة، إن ھ ي الحقیق ف

رف              ا ع شر فیم رن التاسع ع ة الق ي نھای ر ف ذي ظھ ائي ال ي الجن ار الفقھ ذلك التی ذكرنا ب ی

ضلاً عن     بالفكر الجنائي الو   ث، ف ضعي، والذي كان یرتكز على الملاحظة والتحقیق والبح

ة       ي مواجھ الخبرة الفنیة العلمیة فیما كان ینطوي تحت غایة الدفاع عن النظام الاجتماعي ف
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رین راد الخط ع  . الأف انوا موض ذین ك رین، ال راد الخط ة الأف د ھوی ن تحدی د م لا ب ذا ف ولھ

ار       دراسة الفقھاء الوضعیین، من حیث الوق    ا كمعی ي یرتكبونھ ة الجرائم الت ى طبیع وف عل

ا، أن   ي مفادھ ة الت ى النتیج ص إل و نخل ذا النح ى ھ ویتھم، وعل د ھ ي تحدی ي ف ام وأساس ھ

ل أن              ى قب ة المجرمین، حت الجانب التوقعى للعدالة الناجزة یمكن أن یتیح بدوره تحدید ھوی

ا   ات ق ت الخوارزمی ال إذا كان ذا الح ى ھ ة، وعل ون الجریم اب  یرتكب ع ارتك ى توق درة عل

ھ،               ا لا شك فی ھ، فمم اب جریمت ادر بارتك ل أن یب ا، قب رد م الجریمة في المستقبل من قبل ف

م         ومن حیث الواقع العملي لن یكون من العسیر علینا توقع ھذا الوضع، إذ كیف یمكن الحك

و      ل على شخص قبل أن یكون قد ارتكب بالفعل الجریمة التي یسأل عنھا، فضلاً عن أن الق

ھ،             ت ادانت ى أن تثب بالعدالة التوقعیة یتعارض مع مبدأ قرینة البراءة للفرد، فالمتھم بريء إل

  . )١(أو جرمھ، وحتى ذلك الحین لا ینظر إلیھ على أنھ ھو من ارتكب الجریمة

ات  بء الاثب حة       : ع ى ص دلیل عل یم ال دعي أن یق ى الم ة عل ة الجنائی ي العدال ف

دعوى        الادعاء، وعلى النیابة العامة أ  ي ال دعي ف ا الم تھم، لأنھ ة الم راءة وإدان ن تقدم أدلة ب

م             ة ل ا أن الجریم دلیل طالم دعي ال دم الم ن أن یق ة لا یمك الجنائیة، وفي حالة العدالة التوقعی

ستقبل               ي الم لوك المجرم ف ع س دو توق ى    )٢(تقع بعد، والمسألة كلھا لا تع سیر عل ا أن ال ، كم

ان      ي         طریق العدالة التوقعیة یعني حرم زة الت ر الركی ذي یعتب ار، ال ة الاختی رد من حری الف

ة      ة التوقعی ة بالعدال یة الخاص إن الفرض ذلك ف افة ل ة، بالاض سئولیة الجنائی ا الم وم علیھ تق

ھ          یمكن مع التسلیم بھا والتغاضي عن مثالبھا أن تھیمن على النظام القضائي، وھو وضع ل

  .)٣(مخاطره على العدالة الجزائیة

                                                             
(1)C. Aguzzi ; op. cit., p. 626.  
(2)J.-M. Brigant; op. cit., p. 240.                          
(3)M. Amine ; op.cit., 



 

 

 

 

 

 ١٣٤٦

  
 

  المطلب الثاني
   أثر العدالة الروبوتية على الحق فى الدعوى الجنائية العادلة

  
لكل شخص الحق "  من الاتفاقیة الأوربیة لحقوق الإنسان على أنھ ٦نصت المادة 

في أن تنظر قضیتھ بصورة عادلة وعلنیة، وخلال مھلة معقولة، بطریق محكمة مستقلة 

كن یجوز حظر دخول الصحف وغیر منحازة، ویجب أن یصدر الحكم القضائي علنیة، ول

إلى قاعدة المحكمة، وكذلك الجمھور، خلال كل أو جزء من المحاكمة، متى كان ذلك 

ضروري لمراعاة الآداب، أو النظام العام، أو الأمن الوطني في مجتمع دیمقراطي، ومتى 

اقتضت ذلك مصالح القاصر، أو حمایة الحیاة الخاصة للخصوم في الدعوى، أو متى 

كمة بضرورة ذلك، أو متى أدت العلانیة بحكم الظروف الخاصة إلى المساس قضت المح

وھذا یدعونا إلى الحدیث عن استقلال الخوارزمیات القضائیة وعدم . )١("بمصالح العدالة

انحیازھا الموضوعي والشخصي، وعن علانیة وشفویة الأحكام القضائیة، وتسبیبھا في 

 .الدعوى الجنائیة العادلةتطبیقات الخوارزمیات القضائیة لضمان 

لطة أو        : استقلال الخوارزمیات القضائیة   -١ دخل أي س دم ت ة ع تقلال العدال یعني مبدأ اس

وازن      . )٢(جھة في شؤونھا   والخوارزمیات لا تحل في الوعي بالمكان الذي تشغلھ في ت

ذكاء                   ع ال ث یتمت ل الإعلام، حی ن قب ا م أثیر علیھ ي خطر الت الي ینمح السلطات، وبالت
                                                             

(1) C. Terwangne, Diffusion de la jurisprudence via internet dans les pays de 
l'Union européenne et règles applicables aux données 
personnelles,www.crid.be/pdf/public 

محمد أبو العلا عقیدة، شرح قانون الإجراءات الجنائیة، الكتاب الثاني، مرحلة . د/ انظر في ذلك) ٢(
 جمال عبد الأحد.  ؛ د٣٣، ص٢٠٢٠-٢٠١٩في الأحكام، الطبعة الثالثة، وطرق الطعن المحاكمة 

 عبدالباقي الصغیر، شرح قانون الإجراءات الجنائیة، الجزء الثاني، جمیل الدین، أستاذنا الدكتو
  .٣٤، ص٢٠١٠المحاكمة وطرق الطعن في الأحكام، دار النھضة العربیة، 
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ذاتي     ناعيالاصط یم ال ع    auto-apprenant بخاصیة التعل ات تتمت ل الخوارزمی ، یجع

ل               والاستقلالبالتكامل   اذج التحلی ضل نم ك بف ا، وذل ة لھ ام الموكل ي أداء المھ ذاتي ف  ال

انون        ة الق وء لغ ي ض ائج ذات دلالات ف رج نت ة تخ ذه التقنی إن ھ تقرائي، ف الاس

ضاء صبح    ،)١(والق دما ی د عن ستوي البعی ى الم اذج     وعل إن النم وتي، ف ضاء روب  الق

ن            ا شركات القطاع الخاص، وم ضاء تنتجھ الخوارزمیة التي یتم إدخالھا في عمل الق

ى         ات، عل المتصور أن القطاع الخاص ھو الذي یقوم بالاستثمار في مجال الخوارزمی

ن               وافر للقطاع الخاص، ویكم ي تت ة الت درات المالی اعتبار أن القطاع العام لا یملك الق

ك               الخ دما تمل ات، عن ذه البرمجی شاء ھ ي إن طر الأكبر ھنا في تدخل القطاع الخاص ف

ات         ذه البرمجی ضیة       . شركات القطاع الخاص سریة ھ ك بق ي ذل شھد ف سبنا أن نست وح

Loomis               ورث ت شركة ن ال، أنتج بیل المث ى س ة فعل دة الأمریكی ات المتح  في الولای

ت  اس Northpointeبوان ة كومب ي جCompas برمجی ي ، الت تخدامھا ف ري اس

رى               ث ت ة، حی ذه البرمجی ل ھ شف عن نمط عم ة، دون الك الولایات المتحدة الأمریكی

صنعة        سر ال ق ب شف        )٢(الشركة أن الأمر یتعل ي الك رغم ف ا، لا ت یل لھ ، وھو حق أص

ا             سلل إلیھ ة، للت عنھ، وحتى لا یستفید الجناة من الكشف عن نمط عمل ھذه الخوارزمی

ي  ب ف ا، والتلاع ي   وإتلافھ شركة ف ق ال سبب ح الي ب ا، وبالت ة علیھ ات المحمول البیان

سید            تمكن ال م ی صنعة، ل ة       Loomisالاحتفاظ بسر ال ي سلامة برمجی ن المنازعة ف  م

ذ                ا أخ وت، خاصة إذ م تقلال الروب دى اس كومباس، ومن ناحیة أخرى، تثور مسألة م

                                                             
(1) B. Battaud; op. cit., p.123. 
(2) S. Buranyi, Rise of the racist robots – how AI is learning all our worst 

impulses, disponible  sur 
https://www.theguardian.com/inequality/2017/aug/08/rise-of-the-racist-
robots-how-ai-is-learning-all-ourworst- impulses, 8 août 2017. 
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ق  ن التحق ف یمك ة، فكی ر معروف ة غی ل البرمجی ة عم ار أن طریق ي الاعتب ذا ف ن ھ  م

ة       . الاستقلال؟ ى طریق ة عل ذه البرمجی وبالتالي لا یمكن الوقوف على تأثیر مصممى ھ

ا  ي        . )١(عملھ ر ف و النظ ات ھ تقلال الخوارزمی ضمان اس د ل سبیل الوحی ى أن ال عل

ھ             ون ل ن أن یك ا یمك ة، مم ذه البرمجی الطریقة التي تم بھا وضع البرمجیة وصاحب ھ

تخدام الخوار  ھ باس ى التوج ره عل ساؤل الآن أث ور الت م، ویث ي الحك ات ف ا إذا : زمی عم

ى        ة عل ة رقاب ون للدول ن أن یك ل یمك ة، فھ یادة الدول ن س ر ع ضاء یعب ان الق ك

ب شركات القطاع      الخوارزمیات التي یتم إدخالھا في القضاء الجنائي بمبادرة من جان

شئي  . )٢(كما أننا ندخل بذلك في منعطف خصخصة القضاء   . الخاص؟ في الواقع إن من

ى    ل عل ائي للعم ضاء الجن ي الق ا ف ة إدخالھ ذه الحال ل ھ ي مث نھم ف ات یمك الخوارزمی

ا             دم تمتعھ ات، وع ة الخوارزمی ي تبعی ا یعن و م ط، وھ صالحھم فق دم م ذي یخ النحو ال

سان    ي الإن ھ القاض ع ب ذي یتمت تقلال، ال ة الاس ذات درج ات لا  . ب ا أن الخوارزمی كم

ذلك           تخرج في جوھرھا عن    ؤثر ك د ت ضاء، فق م الق دور حك ى ص ساعد عل  كونھا آلة ت

ى الخروج                  ا إل ات بھ شئ الخوارزمی ظ من ؤدي تحف د ی على استقلال القاضي نفسھ، فق

شري،     ي الب تقلال القاض ى اس دوره عل ؤثر ب ا ی سائد، مم ضائي ال ار الق ن التی   ع

ھ ف         ة ل ون معاون دلا أن تك ة، ب ة الجنائی ام العدال ة أم صبح عقب م ت ن ث دار وم ي إص

ام ن أن      . الاحك غط یمك دفع أي ض ارض أو ت ا أن تع ات لا یمكنھ ا أن الخوارزمی كم

اً       ھ، معلن یمارس علیھا، بخلاف القاضي الإنساني، الذي یكشف عن ھذا الضغط ویدفع

 .استقلالھ

                                                             
(1) M. Dejaer; op.cit., 

أحمد لطفي السید مرعي، المسئولیة الجنائیة الضیقة في النظام الأنجلو أمریكي .د/ انظر في ذلك )٢(
والقانون المقارن، دراسة حول أزمة الركن المعنوي، وتراجع مبدأ لا جریمة بدون خطأ، مجلة 

  .٢٠٢١، مارس٧٥ة والاقتصادیة، العدد البحوث القانونی
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از - ٢ دم الانحی صوم،  : ع ال الخ ي حی ة للقاض دة المطلق از الحی دم الانحی دأ ع ضي مب یقت

ة     والقاضي البشري لا یمك    صورة تام ن  )١(نھ النظر في القضیة على نحو متجرد ب ، وم

دعوى            ثم فإن الخوارزمیات یمكن أن تكون الضامن الفعلي لمبدأ الحیاد بین أطراف ال

الات، بخلاف الحال      الجنائیة؛ لكونھا لا تتأثر بالأحكام الاستباقیة ولا بالآراء أو الانفع

شریین،    ضاة الب سبة للق دور     بالن أتي ال ا ی ن ھن ھ    وم ضطلع ب ن أن ت ذي یمك  ال

الخوارزمیات، بما یمكن أن یحقق من حیث الواقع العملي مقتضى الحیاد بین أطراف       

  . )٢(الدعوى الجنائیة

وعي    - أ اد الموض سان أن   : الحی وق الان ة لحق ة الأوربی رت المحكم ر : "ذك العناص

راد، أو    ور الأف صوم، وجمھ ب الخ ن جان دھا م ن رص ي یمك وعیة، الت الموض

ن أن          . ھمالمعروفة ل  ن الممك ضیة، فم یط بالق وحیثما یكون ھناك ظروفا خارجیة تح

رة              ل م ي ك ق ف ا یتحق از ھن دم الانحی یكون لھا أثرھا على  القاضي، أو الخبیر، وع

ة     ي العدال ور ف ة الجمھ ي لثق ا القاض صر فیھ دم   )٣("ینت اد ع دأ الحی ضي مب ، ویقت

ة   الانحیاز من حیث الخصوم وكذلك جمھور الأفراد، في أن   ة التام یتحقق لدیھم الثق

طناعي،     ذكاء الاص ات ال ث خوارزمی ن حی ھ، وم ي وحیدت از القاض دم انحی ي ع ف

ة المحیطة              صوم، ولا بالبیئ رث بالخ شر، ولا تكت ل الب الات مث دیھا انفع یس ل فإنھا ل

بق         . بھا ا س ا فیم ا ذكرن ى أنن ى       -عل ضائیة لا ترق ات الق فافیة الخوارزمی ف أن ش  كی

د        ث ع امج الخاص         فوق الشك من حی ى واضعي البرن النظر إل ك ب از، وذل م الانحی
                                                             

 بشأن استقلال السلطة ١٩٨٥وقد أكدت الأمم المتحدة في المبادئ الأساسیة التي أقرتھا في دیسمبر )  ١(
ضرورة أن تفصل السلطة القضائیة في "القضائیة على حیاد القاضي بتأكیدھا في المبدأ الثاني على 

محمد أبوالعلا عقیدة، مرجع سابق، .د/ انظر في ذلك". المسائل المعروضة علیھا دون أي تحیز
  .٣٥ص

(2)D. Marie; op. cit., p. 13. 
(3)Cour eur. D. H., arrêt Piersack c. Belgique, 1er octobre 1982, §30. 
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ا              شفون عن مكوناتھ م لا یك ن ث صنعة، وم سر ال ون ب بھا، ومصممیھا، اللذین یلتزم

ضى           ارض ومقت ذي یتع الحقیقیة، مما قد یجري وضع برنامج عملھا على النحو، ال

و م       شك  عدم الانحیاز، وبالتالي فإن عمل الخوارزمیات بالنسبة للخصوم لا یخل ن ال

و     ات فھ ساعدة الخوارزمی ضل م ضائي بف م الق دور الحك ع ص ة م ة، خاص والقتام

ھ       ذي یتبع ي ال سار العقلان ضائي والم م الق سار الحك ة م ین معرف ول ب یح

ضائي،                م الق سبیب الحك ي ت دد، بمعن م مح الخوارزمیات في سبیل الوصول إلى حك

سبیب الحك         ة الإجراءات، وت ث علنی شفافیة من حی ن   ومتى غابت ال ضائي، فم م الق

ا      ات، مم از الخوارزمی دم انحی شفافیة وع ن ال ق م صوم التحق ى الخ ستحیل عل الم

  .یفقدھم الثقة في مؤسسة العدالة في ظل دخول الخوارزمیات فیھا

صي  - ب اد الشخ ة آراء   : الحی ن أی رداً م ضیة مج ي الق ي ف ر القاض ھ، أن ینظ صد ب یق

صوم،     د الخ صلحة أح ر، أو م ھ أو للغی واء ل سبقة س از  م دم الانحی سألة ع فم

صومة      ین أطراف الخ الشخصي ترتبط بمسألة احترام مبدأ المساواة وعدم التمییز ب

صورات    ار وت ع أفك ي تتب ات الت ي الخوارزمی اً ف ق غالب ا لا یتحق و م ة، وھ الجنائی

ات        ضلاً عن أن الخوارزمی اد، ف فھا بالحی مصممیھا، ومن ثم فمن غیر الممكن وص

ذا          لا یمكنھا تقویم ما یمك     ھ، وھ د علی ا تزی ل إنھ ضاء، ب ي الق از ف ن انحی ن أن یقع م

ضغوط           بخلاف الحال بالنسبة للقاضي الإنسان، الذي یمكنھ أن یتحوط لكل صور ال

ب   . والمواقف، التي قد تنتھي بھ إلى الانحیاز   بید أن الواقع العملي یكشف عن جوان

ال          بیل المث ى س ا عل ات، منھ صمم الخوارز : أخرى للخوارزمی ضع    إن م د ی ات ق می

ر     ن غی ي، أو ع ن وع ك ع م ذل واء ت سبقة، س ام م صورات وأحك ة ت ل الماكین داخ

ام    . وعي اس         ٢٠١٦وفي ع ة كومب ى الخاص برمجی احثون بدراسة المنحن ام الب   ق

Compas  د شفت، وق ود     ك ة الع ل إمكانی ائج تحلی ي نت ل ف ود خل ن ج ة ع  الدراس

د           ة ض ث جاءت النتیجة تمییزی ین، حی ونین  بالنسبة للمتھم خاص المل در  . الأش وتج
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ین          ي ب ع الأمریك ي المجتم شائع ف ائم وال الإشارة ھنا إلى أنھا تعكس حالة التمییز الق

  .)١(البیض والسود

ن             ر م در الأكب ق الق ستطیع أن تحق وفي اعتقادنا أن خوارزمیات الذكاء الاصطناعي ت

ود     صندوق الأس تح ال ن ف ن الممك ھ م ار أن ى اعتب ضاء، عل ي الق شفافیة ف  ال

ن       س م ى العك ضائي، وعل م الق دار الحك ة إص بب وكیفی م س ك لفھ ات؛ وذل للخوارزمی

م             سبیب الحك ي ت ھ ف ین منطق سر ویب ھ یف ن أن الرغم م شري، وب ي الب ث القاض حی

ھ،      صوریة ل ة، والت القضائي، إلا أنھ لا یوجد ثمة ما یلزمھ الكشف عن الأسباب الفكری

 . )٢(التي انتھت بھ إلى إصدار الحكم القضائي

سات - ٣ ة الجل ائل   :علانی ز ووس ر تمیی اس بغی ور الن ین جمھ ا تمك ة ھن صد بالعلانی  ویق

صدر        ا ی ن إجراءات وم الإعلام من حضور جلسات المحاكمة ومتابعة ما یتخذ فیھا م

ام   رارات وأحك ن ق ا م وق    . )٣(فیھ خة لحق ضمانات الراس م ال د أھ ة أح ل العلانی وتمث

دفاع ة،    ال دعوى العادل ضمان ال ق ب ي تتعل ادة     الت ي الم ا ف صوص علیھ ن  ٦ المن  م

سان،     وق الإن ة لحق ة الأوروبی ة  الاتفاقی إن علنی شفافیة    ف ضامن ل ي ال راءات ھ الإج

ضاء،      ي الق تھم ف ضعوا ثق ین أن ی یح للمتقاض ث تت ضاء، حی اك  الق ان ھن وإذا ك

                                                             
(1) O. Leroux, op. cit., p. 67. 
(2) L. Godefroy, « L’office du juge à l’épreuve de l’algorithme », 

L’algorithmisation de la justice, 1e éd., J.-P. Clavier (dir.), Bruxelles, 
Larcier, 2020, p. 116.                                                                                                          

لجنائیة، دار المطبوعات الجامعیة، محمود نجیب حسنى، شرح قانون الإجراءات ا.د/ انظر في ذلك )٣(
محمد أبو العلا عقیدة، شرح .  وما بعدھا ؛ د٩٤٩، ص ٩٥٧-٩٥١، رقم ٢٠٢٢الطبعة السابعة، 

قانون الإجراءات الجنائیة، الكتاب الثاني، مرحلة المحاكمة وطرق الطعن في الأحكام، الطبعة الثالثة 
   . ١٠٩، ص٢٠٢٠- ٢٠١٩
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م      استثناءات على مبدأ علنیة الإجراءات، فلا شك في أنھا رھن بظروف معینة، ومن ث

 .)١(خذ بالتفسیر الواسع لھالا یمكن الأ

ذا          ق ھ و ألا یغل ة ھ ة الجنائی ي المحاكم والمبدأ العام في استخدام الذكاء الاصطناعي ف

اح    ب أن یت ن یج رھم، لك شھود، دون غی صوم، وال ة، والخ ة المحكم ى ھیئ ام عل النظ

ة لحظة بلحظة،           شاھدة المحكم ة، وم للجمھور مشاھد سیر إجراءات المحاكمة الجنائی

ة،         فمن قوا  عد علانیة المحاكمة الجنائیة، أن یشاھد الجمھور ما یتم داخل قاعة المحكم

ى       ل عل ي تعم ة الت ائل الفنی الأجھزة والوس ة ب ة المحكم زود قاع ب أن ت الي یج وبالت

وس       ي نف ة ف ث الثق ة؛ لب داث المحاكم ع أح ة جمی ة ومتابع ن رؤی ور م ین الجمھ تمك

  . رى عبر الذكاء الاصطناعيالجمھور في عدالة المحاكمة الجنائیة التي تج

ة -٤ فویة المحاكم ة     : ش سة المرافع ار جل ي إط ھ ف ى أن د عل ضروري التأكی ن ال م

ین      ین المتقاض الحضوریة الشفاھیة لا یخفي أھمیة الصوت ونبرتھ، وتبادل النظرات ب

ي                ھ ف ضیة المنظورة أمام ي الق ي ف رار القاض ى ق وھیئة الحكم، ودرجة تأثیر ذلك عل

ب        أنھا تتیح للقاضي     م المناس دار الحك اه إص إن   )٢(تكوین عقیدتھ بنجاح تج الي ف ، وبالت

تخدام  ةاس دعوى     الخوارزمی ي ال ة ف ضائیة النھائی صورات الق ع الت ل أو وض ي ح  ف

سمع                ذكاء الاصطناعي أن ی سنى لل د لا یت ث ق الجنائیة یؤثر على شفویة المرافعة، حی

فترضنا أن الذكاء الاصطناعي  أقوال أطراف الدعوى الجنائیة والمدنیة معاً، حتي لو ا     

ھ        رات الوج صوت، وتعبی رة ال أثر بنب ھ أن یت ف ل صر فكی سمع والب یة ال مزود بخاص

                                                             
 من قانون ٣٥٢ محاكم الأحداث من العلانیة حیث تنص المادة وقد استثنى المشرع المصري )١(

وجوب انعقاد محاكم الأحداث دون غیرھا من المحاكم في "الإجراءات الجنائیة المصري على 
   .٨١٨، ص١٧٠، رقم٢٤، مجموعة أحكام النقض، س٨/١٠/١٩٧٣نقض / انظر" غرفة المشورة

، ٢/١٠/١٩٨٥؛ نقض ٣٩، رقم ٢٣س، مجموعة أحكام محكمة النقض، ١٤/٢/١٩٧٢نقض  )٢(
     .٨٠١، ص٦٤١، رقم٣٦مجموعة أحكام محكمة النقض، س
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ى           ھ، وعل ة من عدم ول الحقیق ن ق راء م شھود والخب على المتھم وأطراف الدعوى وال

ذا     نجح ھ ل ی شري فھ ي الب یطرة القاض ت س ات تح ل الخوارزمی راض أن عم د افت ح

صور ا ت ي إعطائھ ر ف راف  الأخی ین أط ت ب ي تم شفویة الت ة ال ن المرافع حا ع ا واض

ي     ة الت دار العقوب وع ومق ار ن ي اختی ات ف ساعد الخوارزمی ي ت ة؛ لك دعوى الجنائی ال

   .تتناسب مع الوقائع الإجرامیة وحالة وخطورة الجاني

سة       دیر جل ذكاء الاصطناعي أن ی مع التغاضي عن كل ھذه الفروض ھل یمكن لل

شھود؟، أم        المحاكمة ویصدر القرا   تھم وال ئلة للم دم الأس صوم ویق رات الأولیة، ویناقش الخ

شة     وات دون مناق سجیل للأص یس إلا أداة ت لبي، ل طناعي ھو دور س ذكاء الاص أن دور ال

  . الخصوم، والشھود

ل،     ولا شك في ذلك، أن تطبیق الذكاء الاصطناعي في القضاء الجنائي بشكل كام

ن      ة م دعوى الجنائی د ال أنھ تجری ن ش تھم      م صیر الم سلیم م ا، وت سانیة لھ ب الإن  الجوان

ر         وأطراف الدعوى الجنائیة الآخرین إلى عدالة مجردة تماماً من الإنسانیة؛ نظرا لأن الأم

ة        ي العملی شري ف دخل ب ة دون ت ن المحكم رار م دار ق ق بإص ي   )١(یتعل نقبل ف ل س ، فھ

ذا الت       ى ھ ة عل دى   المستقبل بعدالة مجردة من القاضي البشري؟ للإجاب ب ألا یتع ساؤل، یج

ام                  التوقع للأحك وم ب ذي یق شري، ال ي الب ساعد للقاض دور الذكاء الاصطناعي عن دور الم

ي               أثر القاض ن أن یت و الخوف م ة ھ ة الحقیقی ة الجنائی ى العدال القضائیة، وخطورة ذلك عل

ائ    ع نت ج البشري بتوجیھات الذكاء الاصطناعي، كما یتأثر بھ المحاسب ویقوم بالتسلیم بجمی

ر    ذ لأوام رد منف ى مج شري إل ي الب ول القاض بیة، فیتح ھ المحاس ي أعمال ي ف بة الت الحوس

  .الماكینة، ومن ثم یعتمد علیھا اعتماد كلیاً أو جزئیاً في إصدار أحكامھ

                                                             
 . وما بعدھا٢٠٠لبنى عبدالحسین السعیدي، مرجع سابق، ص.د/ انظر )١(
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ة   - ٥ ام الجنائی سبیب الأحك ا     :ت ب دورا مھم ة یلع ام الجنائی سبیب الأحك وع ت  إن موض

ا      وبارزا في تحقیق العدالة الجنائیة وحمای   صت علیھ ات، وضمانة ن وق والحری ة الحق

ادة  ھ      ٦الم ى وج ة عل واد الجنائی ي الم سان، وف وق الإن ة لحق ة الأوروبی ن الاتفاقی  م

ى                ة عل ا العقوب ن أن تثبتھ ي یمك ار الت ث الآث الخصوص، تبرز أھمیة التسبیب من حی

سبیب یح     . الخصوم، خاصة إذا كانت العقوبة سالبة للحریة     إن الت ة الحال ف  ولوبطبیع

ي أن               ى القاض ب عل ضائي یوج م الق سبیب الحك امھم، وت ي أحك دون استبداد القضاة ف

زاع           ي الن ي    .)١ (یقوم بإفراد الأسباب التي انتھت بھ إلى الفصل ف ى القاض ب عل  ویوج

نقض                 ة ال ضت محكم د ق ن الغموض، وق ة م حة، وخالی ارات واض راره بعب صیاغة ق

ھ  ة بأن ض    : "البلجیكی م الق سبیب الحك ان ت ى ك سبب    مت صوم، ب وم للخ ر مفھ ائي غی

زم     د الت ي ق ون القاض ة لا یك ذه الحال ي ھ باب، فف ي الأس ط ف ة والخل صیاغة الردیئ ال

دم        )٢("بواجب التسبیب  ا أن تق ا یمنعھ د م ات لا یوج إن الخوارزمی ، وعلى ھذا النحو ف

ي جرت        شرحا وتفسیرا للأسباب   د الت ضائي، ولا القواع  التي انتھت بھا إلى الحكم الق

  .)٣(حالة علیھا في سبیل الوصول إلى الحكم القضائيالإ

                                                             
  . ١٤٣٥، ص١٤٠٧رقم مرجع سابق، محمود نجیب حسنى،. د/ انظر )١(

(2) Cass., (1re ch.), 26 octobre 2001, Pas., 2001, p.1791. R.G. n° C.00.0212.F, 
disponible sur www.juridat.be, pp.3-4 (somm.).   

(3)M. Amine ; op. cit., 
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  المطلب الثالث
  المساواة في الأسلحة بين أطراف الخصومة

   

حاب       صوم أص ساواة الخ ائي م ضاء الجن ام الق ساواة أم دأ الم صد بمب   یق
ي       ضاء ھ ام الق ساواة أم ة م ز القانونی وق والمراك ذات الحق دة ب ز الواح ون  المراك   أن یك

ین ع المتقاض ضائیة، ودون    جمی ات الق ام الجھ ولھم أم د مث ساوین عن دة ومت ة واح ي كف    ف
تھم     نھم أو لغ سھم أو دی لھم أو جن ى أص سبة إل واء بالن ان، س بب ك نھم لأي س ز بی   أي تمیی
زھم      ساوي مراك د ت ضائیة عن ات الق ام الجھ یة أم ل سواس صیة، فالك م الشخ   أو آرائھ

  .)١ (القانونیة

د   ة الأوروب  وق ت الاتفاقی ین         تناول لحة ب ي الأس ساواة ف دأ الم سان مب وق الإن ة لحق ی
وازن    . الخصوم، باعتباره خرج من رحم الحق في الدعوى العادلة       ق الت ھ یحق فضلاً عن أن

ق         ذي یحق و ال ى النح ھ عل رض دفاع صم ع ل خ اح لك ب أن یت ث یج صوم، حی ین الخ ب
ین الخ         دم تمك ع ع دأ م ذا المب ق ھ ن أن یتحق صوم، ولا یمك ین الخ ساواة ب ن الم صوم م

دود                ى الاطلاع المح ف، أو حت ى المل نھم، والاطلاع عل ، )٢(الاطلاع على أدلة كل واحد م
ات أو            ل الخوارزمی ي ظل عم دأ ف ذا المب ق ھ ن أن یتحق ن الممك وھنا یثور التساؤل، ھل م

وت؟   ي الروب ن        . القاض ل من خلال مجموعة م ات تعم م أن الخوارزمی ع وبحك ي الواق وف
ى             البرمجیات، فمن الممكن     النظر إل صوم، ب ین الخ ز ب ى أساس التمیی ام عل أن تصدر أحك

عي  ھ واض اتتوج ل  البرمجی یة لعم اییر أساس ا كمع ة علیھ ري الإحال ي یج ات الت ، والبیان
  . )٣(الخوارزمیات

                                                             
أحمد فتحى سرور، القانون الجنائي . د/  لمزید من الایضاح حول المبدأ الدستوري؛ انظر في ذلك)١(

  .عدھا وما ب٤٢٧، ص١٦٥، رقم ٢٠٠٢الدستوري، دار الشروق، القاھرة، الطبعة الثانیة، 
(2)M. Amine ; op.cit.,    
(3) Ibid., 
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  المبحث الثالث
  المعوقات التي تحول بين تطبيق العدالة الروبوتية 

  في القضاء الجنائي
 

ضاء       لاشك أن ھناك العدید من الم   شاء الق رة إن ین فك ن أن تحول ب عوقات التي یمك

ة  : الجنائي الروبوتي ھى   ب الأول (المعوقات القانونی ث     )المطل ة من حی ات المالی ، والمعوق

ة          ل منظوم ة لعم ارتفاع التكلفة المالیة الباھظة لتوفیر الوسائل الفنیة والأجھزة الفنیة اللازم

ضاء     وعدم تحق) المطلب الثاني (الذكاء الاصطناعي  صال بالق ي الات ساواة ف ق الم ب  (ی المطل

  ). الثالث

  المطلب الأول
  تعارض فكرة القاضي الروبوتي مع القاضي الطبيعي

  
ضاء     رة الق ق فك ین تطبی ول ب ن أن تح ي یمك ة الت ات القانونی د المعوق ن أح إن م

ي            ع القاض وتي م ذكي أو الروب الروبوتي في القضاء الجنائي ھي تعارض فكرة القاضي ال

  .یعيالطب

ى أن       صري عل ة      "وینص الدستور الم اس كاف ول للن صون مكف ي حق م " التقاض

ام              صدر الأحك ي وت یھ الطبیع ام قاض تھم أم ة الم تم محاكم ویشترط الدستور المصري أن ت

ضا،           شري أی ي ب ن قاض ي    القضائیة م دأ ف ذا المب د ورد ھ ادة   ق تور  ٩٧الم ن الدس ي    م والت

ى أن  نص عل ول ل  : "ت صون ومكف ق م ي ح ات   التقاض ب جھ ة بتقری زم الدول ة، وتلت لكاف

رار     ل أو ق صین أي عم ر تح ضایا، ویحظ ي الق صل ف رعة الف ى س ل عل ي، وتعم التقاض

اكم         ي، والمح یھ الطبیع ام قاض خص إلا أم اكم ش ضاء، ولا یح ة الق ن رقاب إداري م
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ى          )١("الاستثنائیة محظورة  ؤدي إل ي ی ر قاض خص غی ، مما یعني ذلك صدور الحكم من ش

دوره              انعدام الحك  ات وجوده وھو ص د مقوم اده أح م یكن؛ لافتق أن ل م القضائي واعتباره ك

ق         )٢(من شخص یتمتع بولایة التقاضي     ا یطل ة أو م ن ماكین م م دور الحك ، والحال كذلك ص

ة   ع بولای سان یتمت ر إن ن غی ادر م ھ ص ضا؛ لأن دما أی صبح منع ي ی وت القاض ھ الروب علی

   .)٣(القضاء

ور   ذى یث ساؤل ال ل أن ف:والت صوص    ھ ع ن ارض م وتي تتع ي الروب رة القاض ك
ة              ة الأوروبی ت الاتفاقی د كرس ي؟ ولق ي الطبیع ى القاض ا إل الدستور، أم یجب الاحتكام دائم
ي          یین بالقاض صال المتقاض ي ات ق ف یة، الح ات الأساس سان والحری وق الإن ة حق لحمای

صور         ذا الحق مق سان، وھ وق الإن ي لحق اق الأورب ى المیث ي، بالإضافة إل ي  الطبیع ط ف  فق
ة         ا عن طریق المواد الجنائیة على المنازعات المتعلقة بالاتھامات الموجھة ضد المدعي، أم
ي           صال المتقاض ي ات ة ف ة معین سان طریق وق الإن ة لحق الاتصال فلم تحدد المحكمة الأوربی
صال            یلة الات تھم بوس صل الم یمكن أن یت تماع لدفاعھ، ف بقاضیھ الطبیعي، حتى یمكنھ الاس

  . )٤(المسموعة طالما لم تؤثر على ممارسة حقة في الدفاعالمرئیة و

ذكاء الاصطناعي                 تعانة بال ي الاس ي ف ة القاض ى حری ولكن ھذا الحق لا یؤثر عل
ساعدتھ      ھ، أو م تحت عمل الخبیر، فیطلب منھ إبداء رأي فني في مسألة فنیة معروضة علی

ساعدتھ    رز     في البحث عن الأحكام الجنائیة والسوابق القضائیة، وم ل والف ة التحلی ي عملی  ف
ذكاء   ؤثر ال ك دون أن ی ة، وذل شریعات الجنائی دد الت را لتع وانین؛ نظ شریعات والق ذه الت لھ

  .الاصطناعي على حریة القاضي في تكوین عقیدتھ الموضوعیة والقانونیة

                                                             
  .٣٥عبد الأحد جمال الدین، مرجع سابق، ص. د/ انظر) ١(
  .٣٩٩أحمد فتحى سرور، مرجع سابق، ص. د/ انظر) ٢(
عبدالحكم فودة ، البطلان في قانون المرافعات المدنیة والتجاریة، الطبعة الثانیة، . د/  انظر في ذلك)٣(

  .٣٦، ص٣٨، رقم١٩٩٣معیة، الاسكندریة، دار المطبوعات الجا
(4)Bossan (J.), op. cit., p.801. 
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یجعل     طناعي س ذكاء الاص ات ال ي بتقنی ي الطبیع تعانة القاض ت اس  وإن كان

ي       القاضي أسیراً لھذه الت    ذكي ف قنیة ویسلب منھ القدرة على التفكیر والتكاسل على الكیان ال

ي،                   ن القاض وب م ضایا المطل دس الق ام تك ك أم ي ذل ضائیة، ولا شك ف ام الق إصدار الأحك

ي      سیطة الت فمن الأصوب تضیق نطاق تطبیق القاضي الذكي أو الروبوتي على الجرائم الب

ن    تأخذ صورة واحدة للجزاء الجنائي كالغرامة ا  ر م ي الكثی لمروریة والبیئیة، ولا تتطلب ف

ب             ي تتطل ة فھ ن الجرائم المركب ا م ا غیرھ ي، أم الأحیان استعمال السلطة التقدیریة للقاض

ت         ي أحاط روف الت ة والظ ان الجریم دیر أرك ي تق ة ف ي التقدیری لطة القاض تعمال س اس

د القا  ا عن ن ممكن د لا یك ر ق ذا الأم ة، فھ اب الجریم د ارتك اني عن را بالج ذكي؛ نظ ي ال ض

  . لافتقاره إلى خصیصتي الإدراك والتمییز البشري

ور        : قضاة لا وجھ لھم    ي ھو ظھ إذا نظرنا إلى الغرض من فكرة القاضي الطبیع

ع              افى م ذا یتن ضائھم، وھ ي ق ة ف ث الثق اس لب ور الن ام جمھ ضاة بأشكالھم وصورھم أم الق

ة أ      ك     تخفي القضاة وراء قناع معین ویتناقض مع نور العدال سمي ذل ساطعة، وی ة ال و العدال

لام " ضاة الظ لام "، أو "ق ة الظ ة     " عدال دعوى الجنائی راءة وال ة الب ع قرین افي م ي تتن الت

شابھون       : العادلة، والتساؤل الذى یثور الآن     ون یت ضاة الروبوتی ضاة لا وجھ   "ھل إن الق بق

ة   ؛ لأنھم لا وجھ لھم ولا شكل لھم، نظراً لأنھم عبارة عن كیانات اصط    "لھم ر حی ناعیة غی

ـ         . أو غیر إنسانیة   ة ب دل الدولی ذي      "وقد قضت محكمة الع راءة ال راض الب ي افت أن الحق ف

ضیة      ١٤/٢تضمنھ المـادة    ي ق امبوس  " مـن العھد انتھك ف ولاي ك ة    "ب ت محاكم ث تم ، حی

م    " قضاة لا وجھ لھم"الضحیة من قبل محكمـة خاصـة بعضـویة    ة ول ولي الھوی كانوا مجھ

  . )١(" مستقلة ونزیھةیشكلوا محكمة
                                                             

مكتب المؤسسات الدیمقراطیة وحقوق الإنسان، دلیل حقوق الإنسان خاص بالقضاة والمدعین العامین ) ١(
 من التحقیق إلى المحاكمة، -الجزء الأول : والمحامین، الفصل السادس الحق في محاكمة عادلة

  .١٩٩ص
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رة       ن فك ي  "أما إذا نظرنا إلى الغایة م ي الطبیع صول     " القاض ي الح ل ف ي تتمث فھ

الي إذا          صافھم، بالت امھم وشعورھم بإن على ثقة الجمھور في القضاة الذین تنظر القضایا أم

د           اء قواع ى إرس ھ عل ذكاء الاصطناعي وقدرت ة ال تحولت نظرة الجمھور والعامة في عدال

ستقل           العدل ب  شكل م ي الخوارزمي، ب ین الناس، فسوف یؤمن ویثق الجمھور بعدالة القاض

  .عن القاضي البشري

بعض    رح ال د اقت ى        )١(وق ذكاء الاصطناعي عل ا ال تخدام تكنولوجی صر اس أن یقت  ب

وق       م الحق س معظ وع یم ذا الن ام، لأن ھ دار الأحك ي إص ي ف ي الطبیع ساعدة القاض م

ان      الأساسیة للمواطنین، كما أن الذك   تظھار بعض أرك ام اس اء الاصطناعي یظل عاجزا أم

صد               : الجرائم مثل  دي لأن الق ر العم دي أو غی ائي سواء العم وي والخطأ الجن ركن المعن ال

ل         دعوى ومن ظروف ك ائع ال الجنائي من المظاھر الداخلیة التي یستنبطھا القاضي من وق

ن   فالذكاء الاصطناعي لا یمكن أن یستجلي حقیقة . قضیة على حده   ائي م  توافر القصد الجن

و             شر، وھ دي الب ة ل سانیة الكامن ة والإن شاعر الطبیعی م الم ى فھ د إل عدمھ؛ لأنھ لم یصل بع

ى          یس عل كما عبر عنھ البعض بأن الذكاء الاصطناعي الخوارزمي قادر على الحساب، ول

  .)٢(فھم جوھر ما یقوم بھ من عملیات

  
  المطلب الثاني

  مة القضاء الروبوتالتكلفة العالية لتطبيق منظو
ضائیة                ة الق ذه المنظوم ق ھ ى أن تحقی لا خلاف عل وت، ف ضاء الرب ث الق من حی

اءً              ة بن ة الرقمی ذه المنظوم الرقمیة یرتبط بالدور، الذي تقوم بھ الشركات الخاصة لوضع ھ
                                                             

  .٢٢٣لبنى عبدالحسین السعیدي، مرجع سابق، ص. د/ انظر في ذلك )١(
(2)M. Dejaer; op.cit., 
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ذه    . على الطلب المقدم إلي ھذه الشركات من جانب القضاء العام    ل ھ الیف مث ومن حیث تك

تثمارات، ن    الاس ة م ع مجموع زم وض ث یل ع، حی ن التنوی ر م در كبی سمت بق د ات  فق

ة   زات المعلوماتی واد والتجھی ع الم ث وض ن حی ة، م ل المحكم ة داخ زات التقنی التجھی

ضاة              دي الق وافر ل ب أن تت ى یج ة، الت ة القانونی ة المعرف ة الفنی ضلاً عن المعرف الملائمة، ف

وارزمیین اص یق     . الخ ضاع الخ صور، أن الق ن المت ذه      وم ة ھ ي تنمی ام ف دوره الھ وم ب

  .)١(البرمجیات، لعدم توفرھا بالقدر الكافي في القطاع العام

  المطلب الثالث
 عدم تحقيق المساواة في الاتصال بالقضاء

تیفاء شرطین          ن اس في الواقع، وفي سبیل اللجوء إلى القضاء الخوارزمي، لابد م

ام     ضرورة أن یكون ھناك القضاء الذي یم  : ضروریین الأول  ھ القی یح ل ي تت لك الأدوات الت

ذه          : والثاني. بدوره من خلال المنظومة الرقمیة     ع ھ ل م ة للتعام ة العالی درات الفنی توافر الق

سیر    . التكنولوجیا الرقمیة داخل المنظمة القضائیة     ولیس من سبیل أمام المتقاضین، سوي ال

ا          و م ي، وھ صال بالقاض ن الات ى یمك ة    في ھذه المنظومة الرقمیة، حت شكل عقب ن أن ی یمك

  . )٢(أمام مباشرة الأفراد حقھم في الاتصال بالقاضي الطبیعي

                                                             
(1)D. Marie ; op.cit., p. 20. 
(2)Ibid., 
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  الخاتمة
  

ن         ا م ن الخروج بھ ي یمك ائج الت ن النت ة م اك مجموع ث، ھن ذا البح ة ھ ي نھای ف

  : خلال تجربة إدخال الروبوتات القضائیة في القضاء الجنائي

  :النتائج: أولاً 

سرع  - ١ ق ال ة تحق ة الروبوتی ة،  إن العدال ة الجنائی ي العدال وب ف و المطل ذا ھ ة، وھ

 إجراءات التقاضي من خلال  ، وإن السیر في"فتأخیر العدالة یعني إنكارا لوجودھا  "

ام     ضایا أم زاحم الق ن ت دوره م ف ب ة یخف ة الروبوتی ات، أو العدال ابالخوارزمی  أعت

ي المنازعات عن           صل ف ي الف ي الخوارزمي ف المحاكم، وذلك بفضل سرعة القاض

ضایا     ال حال بالنسبة للقاضي البشري، وبالتالي یمكن الاستفادة منھا في الفصل في الق

 .البسیطة

إن العدالة الروبوتیة لا تتیح إجراء تحسین صحیح ومحكم لمؤسسة القضاء، خاصة         - ٢

ة،        یة للعدال ضمانات الأساس ع بعض ال ارض م ا تتع ار كونھ ي الاعتب ذنا ف ا أخ إذا م

ة    راءة، وعلانی ة الب ل قرین ین    مث لحة ب ي الأس ساواة ف ة، والم فویة المرافع وش

ق     ي تحقی ي ف شري دوره الأساس ي الب یظل للقاض م س ن ث ین، وم ة، المتقاض العدال

ى       صر دوره عل ة ویقت دعوى الجنائی ي ال انوي ف طناعي دور ث ذكاء الاص صبح لل وی

 .مساعدة القاضي البشري، عند طلب مساعدتھ في بعض القضایا

ة الروبوتی   - ٣ رة العدال ي، إذا   إن فك ي الطبیع رة القاض ع فك ارض م أنھا أن تتع ن ش   ة م

ي      وت ف تخدام الروب صر اس ب أن یقت وت فیج اض روب ام ق ضیة أم ر الق م نظ   ت
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ورة         ضائیة، والخط ام الق ع الأحك ضائیة، وتوق ة والق ساعدات القانونی دیم الم تق

 .الإجرامیة

طناعي  - ٤ ذكاء الاص ي ال ة ف ع المتمثل ة التوق تخدام آلی ن اس ن الممك ط -إن م یس فق  - ل

ساعدة       ا أداة لم ة، باعتبارھ د العقوب ل تحدی ن أج ضائي، م م الق ة الحك لال مرحل خ

م                  دور الحك د ص تخدامھا بع ن اس ن الممك ضا م ن أی القاضي في الحكم بالعقوبة، ولك

بس          ة الح ذ عقوب شرطي، أو تنفی راج ال نح الإف القضائي وأثناء تنفیذ عقوبة الحبس لم

ج الشرطي، أو تعدیل العقوبة وإبدالھا بعقوبة أخرى     في حالة الإخلال بواجب الإفرا    

 .أو تدبیر آخر

ائي                 - ٥ ضاء الجن ي الق ا ف ي مجملھ ة ف ة الروبوتی رة العدال في الواقع لا یمكن رفض فك

ة         ن العدال تفادة م ن الاس ن یمك ة، ولك صورة كامل ي ب ي الطبیع ل القاض ل مح لتح

طناعي ك      ذكاء الاص تخدام ال سائل، كاس ض الم ي بع ة ف رز  الروبوتی ث وف أداة بح

ام        دار الأحك ي إص النصوص القانونیة والأحكام القضائیة، وكأداة مساعدة للقاضي ف

 .القضائیة

 : التوصیات: ثانیاً 

ضاة        - ١ ا الق اج إلیھ ي یحت ث الت الات البح ي مج طناعي ف ذكاء الاص ة ال ال أنظم إدخ

 .الأمرواتاحة كافة المعلومات القانونیة والقضائیة من خلال النظام المخصص لھذا 

واع      - ٢ بعض أن اكم ب د المح صریة وتزوی اكم الم ي المح طناعي ف ذكاء الاص ال ال إدخ

بعض               ول ل ة وإعطاء حل صوص الجنائی سیر الن ي تف الروبوتات المساعدة للقاضي ف

 .القضایا المعقدة مثل القضایا الاقتصادیة

ة  - ٣ ة الذكی ال الأنظم ض إدخ دار بع ي إص راراتف لالق ضائیة مث ائي :  الق ر الجن الأم

سفر           ال ع ال رارات من فویة، وق ة ش ب مرافع ذي لا یتطل ة ال دعوى الجنائی فاصل في ال
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ة     ي مرحل وبعض الإجراءات التحفظیة أو الحبس الاحتیاطي أو الإفراج المؤقت، وف

 . القرارات التأھیلیة والبرامج التأھیلي للمسجونینالتنفیذ لإصدار

ة ال        - ٤ ام    استحداث فصل خاص كامل في قانون الإجراءات الجنائی صري، حول أحك م

ذكاء    ة ال ال تقنی صلة بإدخ سائل ذات ال الج الم ذكي، ویع ي ال راءات التقاض وإج

  .الاصطناعي في إجراءات الاستدلال والتحقیق والمحاكمات الجنائیة

داول         - ٥ ى إتاحة ت  ونوصى المشرع بضرورة النص في قانون الإجراءات الجنائیة عل

ا  ت بم ى الإنترن ة عل اكم الجنائی ام المح صوصیة  أحك ي خ ق ف ع الح ارض م  لا یتع

 .البیانات الشخصیة للأشخاص

ضم               - ٦ ة ی س الدول نقض ومجل ة ال ابع لمحكم ضائیة ت انشاء قسم للتوثیق والدراسات الق

ى    اكم عل ة والمح س الدول نقض ومجل ة ال رارات وآراء محكم ضم ق ات ت دة بیان قاع

 .اختلاف درجاتھا والھیئات القضائیة الأخرى
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